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1. Acordaos Selecionados

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

1.10.

1.11.

1.12.

Agravo de instrumento. Acao de cumprimento. Justica gratuita. Sindicato-autor.
(43 Turma, AI 00395-2004-014-04-01-6,
Relator o Exmo. Juiz Ricardo Luiz Tavares Gehling. Publ. DOE-RS: 31.03.2005) ..ucuiuiiiieiiieieinieiiieeieernen e ererananasaenenes 09

Agravo de instrumento. Auséncia de juntada de pega essencial a sua formagdao. Nao- conhecimento
do apelo.

(32 Turma, AI 00917-1998-023-04-01-1,

Relator o Exmo. Juiz Hugo Carlos Scheuermann. Publ. DOE-RS: 28.03.2005) ....ciiiiiiiiiiiiieiii e e nenas 09

Agravo de instrumento. Excecdo de pré-executividade. Art. 893, § 1°, da CLT e Enunciado n°® 214 do

TST.
(32 Turma, AI 00896-1999-013-04-01-8,
Relator o Exmo. Juiz Hugo Carlos Scheuermann. Publ. DOE-RS: 31.03.2005) ..cuciiiiiiiiiiiiieiii e nas 10

Agravo de instrumento. Intempestividade dos embargos de declaragao.
(62 Turma, AI 00472-2003-203-04-01-4,
Relatora a Exma. Juiza Rosane Serafini Casa Nova. Publ. DOE-RS: 04.04.2005) ....cuitituiuieienereenenerreenrnrarrsnranenrsrarenrrnenees 11

Agravo de instrumento. Justica gratuita. Socio-reclamado. Dispensa das custas, mas ndo da

efetivagdo do depdsito recursal.
(4@ Turma, AI 00126-2003-009-04-02-6,
Relator o Exmo. Juiz Jodo Pedro Silvestrin. Publ. DOE-RS: 11.03.2005) t.iutuiuiuiiiiirirereeeeeeteneneneneneeeenenenenerererererararnenenss 12

< < volta ao indice

Agravo de instrumento. Protocolo em unidade judiciaria diversa do juizo destinatario.

Intempestividade.
(18 Turma, AI 01323-2002-731-04-01-7,
Relator o Exmo. Juiz Ricardo Hofmeister de Almeida Martins Costa - Convocado. Publ. DOE-RS: 24.02.2005) ......cecvvvevennnnns 13

Agravo de instrumento ndo-provido. Empregador. Preparo. Pedido de assisténcia judiciaria.
(82 Turma, AI 10091-2003-561-04-01-4,
Relatora a Exma. Juiza Cleusa Regina Halfen. Publ. DOE-RS: 29.03.2005) ...iuiuitutuitiiitirrienenneeneseenesseenesseeneneseeneneneenenees 14

Agravo de instrumento provido. Justica gratuita. Comprovacdo da condicdo de hipossuficiente do

reclamante para a concessdo do beneficio.
(32 Turma, AI 00042-2004-013-04-00-7,
Relator o Exmo. Juiz Ricardo Carvalho Fraga. Publ. DOE-RS: 28.03.2005). ..ciuiuiiiiiiiiiiiiiiiie st e s e e 14

Agravo de peticdo. Conversdao de precatdrios pendentes de pagamento em requisices de pequeno
valor. Interposicdo de agravo sem a anterior apresentacdo de algum dos remédios processuais

cabiveis. Recurso incabivel.
(42 Turma, AP 00486-1991-012-04-00-0,
Relator o Exmo. Juiz Ricardo Luiz Tavares Gehling. Publ. DOE-RS: 31.03.2005) ..uiitiuiiiiiiiiiiie et e e 15

Agravo de peticdo. Desercdo. Garantia integral da execucgdo. Litigancia de ma-fé.
(72 Turma, AP 00244-1993-007-04-00-3,
Relator o Exmo. Juiz Flavio Portinho Sirangelo. Publ. DOE-RS: 11.04.2005) ...ttt ettt e e 16

Agravo de petigao. Prazo. Contagem.
(73 Turma, AP 01150-1994-231-04-00-2,
Relator o Exmo. Juiz Flavio Portinho Sirangelo. Publ. DOE-RS: 30.03.2005) ....uiiuiiiiiiiiii et 17

Agravo de peticdao. Recolhimento de custas. Art. 789 da CLT, inciso IV. Conhecimento.
(22 Turma, AP 00554-1997-026-04-00-0,
Relator o Exmo. Juiz Jodo Ghisleni Filho. Publ. DOE-RS: 18.03.2005) ....ucuiuiiiuiuiiiiiiiiniee i ssesisssensasasesasasesnsasesnans 18



1.20.

1.21.

1.22.

1.23.

1.24.

1.25.

1.26.

1.27.

1.28.

. Assisténcia judiciaria. Beneficio ndo alcanca a reclamada por inexisténcia de previsao legal.

(1@ Turma, RO 01294-2003-411-04-00-2,
Relatora a Exma. Juiza Ione Salin Gongalves, Publ. DOE-RS: 27.01.2005) .. cututuuituiuatenaenaeneenaenenaeneeneeneeeeaeenaenaenenns 19

. Assisténcia judiciaria. Empregador. Nao-concessao do beneficio. Agravo de instrumento ndo-provido.

(32 Turma, AI 00287-2003-551-04-01-3,

Relator o Exmo. Juiz Ricardo Carvalho Fraga. Publ. DOE-RS: 28.03.2005) ...ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 19
. Custas. Auséncia do numero do processo e da Vara de origem na guia de pagamento. Desercdo ndo
configurada.
(22 Turma, RO 00537-2004-333-04-00-5,
Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS: 18.03.2005) .. .uiuuiuiueuiniinainetennenreneeeeeeneanennenaenens 20
< < volta ao indice
. Custas. Preenchimento das guias DARF. Recurso nao-conhecido.

(52 Turma, ROPS 01120-2003-008-04-00-4,
Relator o Exmo. Juiz Paulo José da Rocha. Publ. DOE-RS: 17.03.2005) ..uiuuiuiuiiuiiniieteietaeneieeetetetsene e eneeneenetneneeneennes 21

Custas. Recolhimento mediante transferéncia eletronica de fundos. Comprovacao do pagamento.
Recurso deserto.

(52 Turma, RO 00429-2003-662-04-00-1,

Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS: 16.03.2005) .. .cutuuiiuiuiieienineieieinenrene e eeeeeneeneneeneennen 21

. Depoésito recursal. Guia DARF. Identificacdo do processo. Recurso conhecido.

(22 Turma, RO 00415-2003-741-04-00-5,
Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS: 04.03.2005) . ...utuutuiiuieuetrenrineieatinenneneensesenasnenenneneenes 22

. Depoésito recursal. Validade da comprovacdo. Recurso deserto.

(82 Turma, RO 01312-2003-332-04-00-9,
Relatora a Exma. Juiza Ana Luiza Heineck Kruse. Publ. DOE-RS: 07.03.2005) .. .uiuuiiuiinieiteteeneeeieinennenseneeesneenssnesneneenens 22

Desercao. Auséncia de comprovacgao do devido preparo legal.
(22 Turma, RO 00318-2004-271-04-00-4,
Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco — Convocada. Publ. DOE-RS: 10.03.2005) ... .ututurureurureienenrenenrererrnsnrarenssrerenrnrenenees 23

< < volta ao indice

Desercdo. Codigo de recolhimento ndo indicado na Guia de Recolhimento do FGTS e Informacbes a

Previdéncia Social - GEFIP. Recurso ndao-conhecido.
(82 Turma, RO 01046-2003-521-04-00-7,
Relatora a Exma. Juiza Cleusa Regina Halfen. Publ. DOE-RS: 16.03.2005) . citiuititreieieieeneneneneeerenenerererararararnrnrnenenrnrnenens 24

Desercao. Custas. Comprovacao do respectivo recolhimento. Artigo 789, § 1°, da CLT. Recurso nao-

conhecido.
(52 Turma, RO 00804-2004-101-04-00-3,
Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. Publ. DOE-RS: 28.03.2005) ..ueiuitruitieenieenenenenenreienenererererararararnenenenrnenenens 24

Desercao. Custas. Valor inferior ao decorrente da condenacao.
(42 Turma, RO 00188-2004-761-04-00-3,
Relator o Exmo. Juiz Milton Varela Dutra. Publ. DOE-RS: 08.04.2005) . ..citiiiiiiiiiiii i st i s se e enaeanesnesnesnneseaneannans 25

Desercao. Custas pagas a menor.
(12 Turma, RO 00686-2003-382-04-00-3,
Relatora a Exma. Juiza Ione Salin Gongalves. Publ. DOE-RS: 28.03.2005) ..uiuiuiiutuiuiienineienenrsnentnessensnesrenrssrenresreneannen 26

Desercdo. Greve bancaria. Recurso ordinario ndo-conhecido.
(22 Turma, RO 00064-2004-004-04-00-6,
Relator o Exmo. Juiz Jodo Ghisleni Filho. Publ. DOE-RS: 28.02.2005) ...uiitiiitiiitiiiitiieitiieit it st rteie st e s ae e e e sae e reaeaaanens 26

Desercdo. Guia DARF. NUmero de processo diverso.
(52 Turma, RO 00281-2003-018-04-00-8,
Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. Publ. DOE-RS: 17.03.2005) .iuiuituiuitiiitiiiieteinieneseereesesnessesneeseaneeneenenans 27

Desergdo. Guia de custas sem autenticagdo mecanica.
(62 Turma, RO 00299-2004-341-04-00-2,
Relatora a Exma. Juiza Rosane Serafini Casa Nova. Publ. DOE-RS: 08.04.2005) ....cuiuituiuiiiiiniineiniineiesrenessreneesseneannens 27

Desercao. Nao-conhecimento do recurso da segunda reclamada. Preparo realizado pelo primeiro
reclamado.
(42 Turma, RO 01161-2003-014-04-00-2,

Relator o Exmo. Juiz Ricardo Luiz Tavares Gehling. Publ. DOE-RS: 11.03.2005) ..cuiuiuiuiiiiiiiiiiiiiiiinire s 28



1.29. Desercdo. Preparo. Retificacdao de erro material no valor da condenagao imposta em sentenca.

Complementacgdo do valor do depdsito recursal.
(12 Turma, AI 00704-2004-002-04-01-8,
Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS: 11.04.2005) . .. cuututuieuiiueenainateneneeneeeeeeanenaenaennens 28

1.30. Desergao. Sistema SIAFI. Nao-conhecimento do recurso.
(42 Turma, ROPS 00830-2003-030-04-00-8,

Relator o Exmo. Juiz Milton Varela Dutra. Publ. DOE-RS: 11.03.2005) . .cciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii et e s s 30

< < volta ao indice

1.31. Prazo recursal. Litisconsortes com procuradores distintos. Contagem em dobro. Nao-aplicacao do art.

191 do CPC ao processo do trabalho.
(82 Turma, AI 01332-2003-403-04-01-5,
Relatora a Exma. Juiza Cleusa Regina Halfen. Publ. DOE-RS: 08.04.2005) ..utuiutiuiinitnitiueneneiieinetnenrenreneenseeeneenennenneneennes 31

1.32. Prazo recursal. Municipio. Inexisténcia de prazo em dobro para a apresentagao de contra-razoes.
(62 Turma, REO/RO 00464-2003-751-04-00-5,
Relator o Exmo. Juiz Mario Chaves. Publ. DOE-RS: 11.04.2005) ...iuiuiuiuiuiiiiitnereeeeeee e e e e s e s e s e s a s e e neneneneneas 32

1.33. Recurso. Preparo. Guia DARF. Identificacdao do processo. Conhecimento.
(12 Turma, ROPS 00813-2003-020-04-00-3,
Relatora a Exma. Juiza Ione Salin Gongalves. Publ. DOE-RS: 28.01.2005) tiuutuiiuiiuiiniiiinetreneeneeeinesnetnenrensesenseneanesnenneneenes 32

1.34. Recurso. Preparo. Guia DARF. Identificacdo do processo. Desergao.
(82 Turma, ROPS 00653-2004-008-04-00-0,
Relatora a Exma. Juiza Cleusa Regina Halfen. Publ. DOE-RS: 11.02.2005) «iuutuituiiuiiniiitnenneueennineinesnetnenrensessnsenssnennenreneenes 33

1.35. Recurso. Preparo. Guia DARF. Identificacdo do processo. Nao-conhecimento.
(22 Turma, RO 00666-2000-027-04-00-3,
Relatora a Exma. Juiza Beatriz Zoratto Sanvicente. Publ. DOE-RS: 02.03.2005) ...utuiuiiuirerieneneeneenesrernssrenrnsnranenssrenrnrnrerenees 33

< < volta ao indice

1.36. Recurso. Principio da unirrecorribilidade. Nao conhecimento do recurso adesivo do reclamante.
(22 Turma, RO 00218-2003-381-04-00-2,
Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS: 30.03.2005) ...ueutuiuiiuererrenrneerenenesreienssrenrnenranensnrenenrnrenenees 34

1.37. Recurso inexistente. Representacdo processual. Recurso firmado por bacharéis que ndo estdo
regularmente representados nos autos.
(52 Turma, RO 00299-2004-341-04-00-2,
Relator o Exmo. Juiz Paulo José da Rocha. Publ. DOE-RS: 08.04.2005) ..ucuiiiiiiierereeeeeieeneneneneeenenenererererararernrnrnenenrnrnenens 35

1.38. Recurso ordinario. Desercdo. Deposito de valor inferior ao teto legal e ao da condenacéo.
(62 Turma, RO 00310-2003-331-04-00-6,
Relator o Exmo. Juiz Mario Chaves. Publ. DOE-RS: 14.03.2005) .iuuiuiititiititiitiiitiert st rteie e et ae et ae s e ae e reaeaaeens 35

1.39. Recurso ordinario. Interposicdo via fac-simile. Intempestividade. Nao-conhecimento.
(42 Turma, RO 00156-2004-561-04-00-1,
Relatora a Exma. Juiza Maria Beatriz Condessa Ferreira. Publ. DOE-RS: 10.03.2005) . ...iuiuiuiiiiiieieiererererarerernenenenrnrnenenens 36

1.40. Recurso ordinario. Interposicdo via fac-simile. Intempestividade. Nao-conhecimento.
(42 Turma, AI 00028-2004-372-04-01-8,
Relatora a Exma. Juiza Maria Beatriz Condessa Ferreira. Publ. DOE-RS: 11.03.2005) . .c.iuttititiuininenenrnreenenenererererararareenenns 37

1.41. Recurso ordinario. Interposicdo via fac-simile. Ndo conhecimento.
(62 Turma, RO 00626-2003-741-04-00-8,
Relator o Exmo. Juiz Jodo Alfredo Borges Antunes de Miranda. Publ. DOE-RS: 08.03.2005) ....icviviierenerererernrnrnenenenenrnenenens 38

1.42. Representacdo processual. Substabelecimento. Recurso ordinario conhecido.
(22 Turma, RO 00494-2004-014-04-00-5,
Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS: 30.03.2005) . ..ucuiuiiituitiiiiiteineinesneniesrensnssrenenesnenenasnens 39

< < volta ao indice
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2. Ementas Selecionadas

2.1. Agravo de instrumento. Depdsito recursal. Exigéncia. Alegagdo de negagdo de acesso ao duplo grau
de jurisdigao.
(4@ Turma processo 00568-2004-611-04-01-6 AI,



2.2.

Relator o Exmo. Juiz Milton Varela Dutra. Publ. 10.01.2005) ...ttt s e e s e e e e e e e aa e aaeeaaanes 40

Agravo de instrumento. Desercdo. Auséncia do nimero do processo na DARF.
(22 Turma processo 01176-2003-013-04-01-7 AI,
Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS: 09.03.2005) . ...cuutuutuieueuaenainateneneeneeeeeeenenaenaenens 40

2.3.Agravo de instrumento. Desercdo. DARF juntada via fac-simile. Guia original ausente no processo.

2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

(72 Turma, processo 00904-2003-662-04-01-2 AlI,
Relator o Exmo. Juiz Flavio Portinho Sirangelo. Publ. DOE-RS: 14.01.2005) .. ..cutiiiiiririiiiiiiiniiiiiree e rasasasaenes 40

Agravo de instrumento. Embargos de declaragdao ndo-conhecidos. Prazo recursal que ndo sofreu

interrupgdo. Recurso ordinario extemporaneo.
(2° Turma, processo 01176-2003-013-04-01-7 Al,
Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS: 09.03.2005) ...uiuuiuiuiiuiiniiiieineineneeneeeeeeeanenneneenens 40

Agravo de instrumento. Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos. Ndo-recolhimento de custas

processuais. Desergéo.
(12 Turma, processo 00821-2003-512-04-01-9 AlI,
Relator o Exmo. Juiz José Felipe Ledur. Publ. DOE-RS: 04.02.2005) ... .utuutuutueuiuetneieieten e eneeetetresrens e e e snannenaeneenens 40

Agravo de instrumento. Litisconsorcio passivo. Condenacao solidaria.
(62 Turma, processo 01030-2003-281-04-01-6 AlI,
Relator o Exmo. Juiz Jodo Alfredo Borges Antunes de Miranda. Publ. DOE-RS: 25.02.2005) ....ccivuiuiiiiniiiieneniineeneeneaneeenans 40

Agravo de instrumento. Ndo-conhecimento. Pegcas nao-autenticadas. Descumprimento dos requisitos
previstos na Instrucao Normativa n°® 16 do TST.

(52 Turma, processo 00168-2003-851-04-01-5 AlI,

Relator o Exmo. Juiz Leonardo Meurer Brasil. DOE-RS: 28.03.2005) ...iuiuiuiuiuiiiieeneeeeeee e e e e e e e e e n e e r e aenenenenes 40

Agravo de instrumento. Pagamento de custas conforme fixado na sentenca, em valor menor do que o

minimo legal. Desercdo inocorrente.
(62 Turma, processo 00113-2003-341-04-01-7 AlI,
Relator o Exmo. Juiz Mario Chaves. Publ. DOE-RS: 21.02.205 ) ..ttt ettt e e e e e e aaes 40

Agravo de instrumento. Prorrogacdo do prazo para recorrer. Intimacao da sentenca enderecada aos

advogados renunciantes.
(12 Turma, processo 00845-2003-028-04-01-2 AlI,
Relatora a Exma. Juiza Maria Inés Cunha Dornelles. Publ. DOE-RS: 04.02.2005) ....uutttrerurererernenenenenenenenenenerererererarararnenenns 41

Agravo de instrumento. Recurso ndo-conhecido. Justica gratuita. Beneficio restrito ao empregado.
(72 Turma, processo 00750-2003-011-04-01-7 RO,
Relatora a Exma. Juiza Dionéia Amaral Silveira. Publ. DOE-RS: 14.01.2005) . .cututtiiriierereeeeeeeenenenrnenrenenenenenererererararareenens 41

< < volta ao indice

Agravo de instrumento. Recurso ndo-conhecido. Justica gratuita. Beneficio restrito ao empregado.
(32 Turma, processo 00689-2004-007-04-01-0 AI,
Relatora a Exma. Juiza Euridice Josefina Bazo Torres. DOE-RS: 28.03.2005) .iuuuiiiiiririrerereeereenenenenenenenenenenerererererarerarenens 41

Agravo de instrumento. Recurso ordinario do autor ndo recebido por deserto. Custas processuais ndo

recolhidas. Caso em que se discute o direito ao beneficio da justica gratuita .
(32 Turma, processo 00044-2004-017-04-01-4 AI,
Relator o Exmo. Juiz Hugo Carlos Scheuermann. Publ. DOE-RS: 21.01.2005) ...iuiiiiiiiiiiieiiiiee et e s e e e 41

Agravo de instrumento. Recurso ordinario ndo-conhecido. Auséncia de preparo. Alegacdao de

insuficiéncia de recursos financeiros.
(72 Turma, processo 01140-2003-005-04-01-9 AI,
Relatora a Exma. Juiza Denise Maria de Barros. Publ. DOE-RS: 21.01.2005) ciutuuuiiiiiriieieeeeeeteneneneneneenrnrnenenerererarerarerneenenns 41

Agravo de instrumento. Sociedade sem fins lucrativos. Beneficio da justica gratuita. Nao-aplicacdo.
(82 Turma, processo 01435-2003-101-04-01-8 AlI,
Relator o Exmo. Juiz Carlos Alberto Robinson. Publ. DOE-RS: 28.02.2005) ...uiitiitiiiiiiiiitiiie i e it sireane e seannenne e annanes 41

Agravo de peticao. Arglicao de desergao por falta de pagamento de custas. Requisito sem previsao

legal.
(1@ Turma, processo 00258-1996-009-04-00-2 AP,
Relatora a Exma. Juiza Maria Helena Mallmann. Publ. DOE-RS: 04.02.2005) ... .uttutuitiiititrienenrtenetesneesesnessesnenesrsneneneneaes 41

4 <« volta ao indice

Agravo de peticdo. Decisdo que deixou de receber excegdo de pré-executividade. Recurso incabivel.
(62 Turma, processo 00375-2000-013-04-01-5 AlI,
Relatora a Exma. Juiza Rosane Serafini Casa Nova. Publ. DOE-RS: 11.03.2005) .. ..ucuuiuuiuiuinienaenaeaienreneeneeeeeaeenenaenaenens 41



2.17

2.18.

2.19.

2.20.

2.21.

2.22.

2.23.

2.24.

2.25.

2.26.

2.27.

2.28.

2.29.

2.30.

2.31.

. Agravo de peticao. Intempestividade. Pedido de reconsideragdo que ndao tem o condao de interromper
a fluéncia do prazo recursal.
(42 Turma, processo 05593-1993-018-04-00-2 AP,
Relator o Exmo. Juiz Jodo Pedro Silvestrin. Publ. DOE-RS: 31.03.2005) ....uuuiuiuiiuiiiiiiiiiiiieeireee s eee e sasasesasasessaeeeaes 41

Agravo de peticao. Intempestividade. Pedido de reconsideracao que nao tem o condao de interromper
a fluéncia do prazo recursal.

(52 Turma, processo 00895-1998-003-04-00-2 AP,

Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. Publ. DOE-RS: 08.03.2005) t.uiuiiuiiuiiuiiiiitieneeneeeinetnetrene e eeeeeneenenneneenens 42

Agravo de peticao. Ndo-conhecimento. Inexisténcia.
(82 Turma, processo 00392-1994-004-04-00-0 AP,
Relator o Exmo. Juiz Carlos Alberto Robinson. Publ. DOE-RS: 17.01.2005) ...cuiiiiiiiiiiiiiiiiierr e 42

Agravo de peticdo. Ndo-conhecimento. Insurgéncia contra a sentenca de liquidagao.
(42 Turma, processo 60014-2002-002-04-01-6 AlI,
Relator o Exmo. Juiz Ricardo Luiz Tavares Gehling. Publ. DOE-RS: 31.03.2005) ...uuiuiuieieiiiniiiiieeee et eeeeaeas 42

Agravo de peticdo. Ndao-conhecimento. Supressao de instancia.
(22 Turma, processo 01112-1996-026-04-00-0 AP,
Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS: 12.01.2005) .. .uiuiuiuiuineineieinetreneeneeeeeeneanenneneenens 42

Agravo regimental. Decisdo monocratica. Desergao. Auséncia do nimero do processo na DARF.
(42 Turma, processo 00325-1999-026-04-00-7 RO,
Relator o Exmo. Juiz Milton Varela Dutra. Publ. DOE-RS: 10.01.2005) ... .ttt e e e e arnenenenes 42
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Desercdo. Depdsito recursal em valor inferior ao devido.
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Desercao. Nado-configuragdo. Condenacgdo inexistente. Depdsito dispensado.
(22 Turma, processo 00598-2003-301-04-00-7 RO,
Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS: 27.01.2005) ... .uiuiuiiiuiiiiiniinieneineneesesnssseenesssenensneenenans 43

Desercdo. Valor da condenagdo majorado em sede de embargos de declaracdo. Depodsito recursal e

custas nao complementados.
(1@ Turma, processo 01469-2002-101-04-00-9 AI,
Relator o Exmo. Juiz Ricardo Hofmeister de Almeida Martins Costa — Convocado. Publ. DOE-RS: 21.01.2005) .....c.cocevvvuennnnn. 43

Embargos de declaracdo. Equivoco no exame dos pressupostos extrinsecos do recurso. Inocorréncia.

Desercao confirmada.
(2@ Turma, processo 00013-2003-332-04-00-7 RO,
Relator o Exmo. Juiz Jodo Ghisleni Filno. Publ. DOE-RS: 02.03.2005) iuuiuiitiiitiiitiiitiieiteieiaeierteie st saeaeraeeasaieraaaeraneaaanes 43

Empresa Brasileira e Correios e Telégrafos. Isencdo do recolhimento das custas e do deposito
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(22 Turma, processo 00965-2002-018-04-00-9 REO/RO,
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4 <« volta ao indice

Preliminar. Ndo-conhecimento do recurso. INSS. Instrumento de mandato em fotécopia ndo-
autenticada. Incidéncia da Orientagdo Jurisprudencial n® 134 da SDI-I do TST e do art. 24 da Lei n®
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Recurso ordindrio. Desercao. Auséncia do numero do processo e da parte na DARF.
(62 Turma, processo 01019-2003-732-04-00-4 RO,
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Recurso ordinario. Desergao. Guias de custas e depdsito recursal em fotocdpias.
(32 Turma, processo 00448-2003-027-04-00-1 RO,
Relator o Exmo. Juiz Ricardo Carvalho Fraga. Publ. DOE-RS: 16.02.2005) ...c.iuiiiiiiiiiiiiiii e e neaas 44

Recurso ordinario. Desergao. Guias de depdsito recursal e DARF juntadas em fotocopias.
(52 Turma, processo 00635-2003-801-04-00-8 RO,
Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. DOE-RS: 28.03.2005) ..iuutuuiuiuiiuieneiniinetnenneneeneeetnesnenaesrenses e 44
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Recurso ordinario. Inexisténcia. Auséncia de assinatura do advogado nas razoes recursais. O. J. n©
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Recurso ordinario. Ndo-conhecimento. Desercdo. Preparo efetuado pela segunda demandada que nédo

aproveita a recorrente.
(72 Turma, processo 00527-2002-451-04-01-0 AlI,
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1. Acordaos selecionados

1.1. Agravo de instrumento. Acdao de cumprimento. Justica gratuita. Sindicato-autor.

(42 Turma, AI 00395-2004-014-04-01-6, Relator o Exmo. Juiz Ricardo Luiz Tavares Gehling. Publ. DOE-RS:
31.03.2005)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. SINDICATO-AUTOR. ACAO DE CUMPRIMENTO. JUSTICA
GRATUITA. O beneficio da gratuidade da justica, no ambito da Justica do Trabalho, ndo pode ser
conferido a pessoas juridicas. A falta de recolhimento das custas implica desercao do apelo.
Inobservado um dos requisitos extrinseco de admissibilidade do recurso.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, interposto de despacho do Exmo. Juiz
da 142 Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo agravante SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
EMPRESAS DE TRANSPORTES RODOVIARIOS DE CARGAS SECAS DO RIO GRANDE DO SUL e agravado
SANTOS & ALVES ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA.

O sindicato-autor interpGe agravo de instrumento as fls. 02-04, inconformado com o despacho exarado
pela Exma. Juiza do Trabalho, Neusa Libera Lodi, da 142 Vara do Trabalho de Porto Alegre, que ndao
recebeu o recurso ordinario, por deserto.

Pleiteia o deferimento do beneficio da Justica gratuita, por aplicagdo analdgica do inciso I do art. 790-A
da CLT. Ademais, invoca o inciso XXXIV do art. 5° da CF/88.

Apresentada contraminuta as fls. 44-45, sobem os autos a este Tribunal.

E o relatério.

VOTO DO RELATOR:
No caso sob exame, o sindicato-autor foi condenado ao pagamento de custas processuais, no valor R$
400,00, em face da acao de cumprimento julgada improcedente (fls. 24-27).
N3o é possivel a concessao do beneficio da gratuidade da justica a pessoa juridica, no @&mbito da Justica
do Trabalho. Em que pese ao sindicato representar os empregados ao vindicar diferengas salariais, no
ambito da acdo de cumprimento, tal fato ndo desnatura sua natureza de pessoa juridica. Nesse sentido,
consoante o disposto na Lei 5.584/70, o beneficio da Justica gratuita somente pode ser concedido ao
empregado, pessoa fisica.
Assim, incabivel a aplicacdo, por analogia, do inciso I do art. 790-A da CLT, ndo remanescendo
nenhuma ofensa ao inciso XXXIV do art. 5° da CF/88.
Nego provimento.
(...)
< volta ao indice
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1.2. Agravo de instrumento. Auséncia de juntada de peca essencial a sua formacdo. Nao-
conhecimento do apelo.

(32 Turma, AI 00917-1998-023-04-01-1, Relator o Exmo. Juiz Hugo Carlos Scheuermann. Publ. DOE-RS:
28.03.2005)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE JUNTADA DE PEGA ESSENCIAL A SUA FORMAGAO.
NAO CONHECIMENTO DO APELO. A certiddo de intimacdo da decisdo agravada se constitui em peca
essencial a formacdo do agravo de instrumento. Auséncia daquela peca leva ao ndao conhecimento do
apelo por deficiéncia do respectivo instrumento, a luz do disposto no art. 897, § 59, inciso I, da CLT.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto de despacho do Exmo. Juiz da
232 Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo agravante RGM INDUSTRIA, COMERCIO E
REPRESENTACOES S.A. e agravado MOACIR ALEGRE ESCOUTO.

Inconformada com a decisdo que nao recebeu seu agravo de peticdo por incabivel, considerando o Juizo
qgue a decisdo que julga a excecdo de pré-executividade é interlocutéria e, portanto, ndo passivel de
recurso de imediato, a empresa RGM Industria, Comércio e Representacdes S.A agrava de instrumento.
Com contraminuta nas fls. 71-3, sobem os autos a este Tribunal.

Processo ndo submetido ao parecer do Ministério Pablico do Trabalho.

E o relatério.
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ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE

DO NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

O presente agravo ndao merece conhecimento por deficiéncia do respectivo instrumento.

O paragrafo 59, inciso I, do artigo 897 da CLT, com a redacdao dada pela Lei n°® 9.756/98, arrola as
pecas necessarias e obrigatdrias a formagdo do agravo de instrumento, sem as quais esse recurso nao
sera conhecido. Desta forma, a peticdo de interposicdao do instrumento deve ser, obrigatoriamente
instruida com cépia da decisdo agravada, da certiddo da respectiva intimacdo, das procuragbes
outorgadas aos advogados do agravante e do agravado, da peticdo inicial, da contestacdo, da decisao
originaria, da comprovacdo do depodsito recursal e recolhimento de custas (quando for o caso).
Excetuando, no caso dos autos, a comprovacao do depodsito recursal e recolhimento de custas, as
demais pecas elencadas no dispositivo legal supramencionado deveriam fazer parte integrante do
instrumento do agravo.

Todavia, no caso em exame, o agravante ndo providenciou na juntada da certiddo de intimagdao da
decisdo agravada, peca esta de juntada obrigatéria a luz do disposto na norma legal retro mencionada,
sendo de salientar que a auséncia da certiddo de intimacgdo inviabiliza inclusive a verificacdo da
tempestividade do agravo.

De outra parte, a Instrucdo Normativa n® 16/TST, que uniformiza a interpretacao da lei n® 9.756/98,
dispode:

III- O agravo ndo sera conhecido se o instrumento ndo contiver as pegas necessarias para o julgamento
do recurso denegado, incluindo a copia do respectivo arrazoado e da comprovacao de satisfacdo de
todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.

X- Cumpre as partes providenciar a correta formacgdo do instrumento, ndo comportando a omissdo em
conversdo em diligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais."
Assim, ndo juntada peca essencial a formagdo do agravo e ndo comportando a espécie a realizagdo de
qualquer diligéncia no sentido de sanar a irregularidade detectada, impde-se o ndo-conhecimento do
presente recurso.
(...)
< volta ao indice
- volta ao sumario

1.3. Agravo de instrumento. Excecao de pré-executividade. Art. 893, § 1°, da CLT e
Enunciado n° 214 do TST.

(32 Turma, AI 00896-1999-013-04-01-8, Relator o Exmo. Juiz Hugo Carlos Scheuermann. Publ. DOE-RS:
31.03.2005)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. A decisdo que rejeita a excecdo de pré-executividade, ao
contrario daquela que a acolhe, é interlocutéria (art. 162, § 29, CPC) e, como tal, ndo é recorrivel de
imediato, a teor do disposto no art. 893, § 19, da CLT e de acordo com o entendimento jurisprudencial
consubstanciado no Enunciado n® 214 do TST. Ndo merece reparos a decisdo proferida pelo Juizo de
primeiro grau, que ndo recebeu o agravo de peticdo interposto pela executada, por incabivel. Agravo de
instrumento a que se nega provimento.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, interposto de despacho do Exmo. Juiz
da 132 Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo agravante FUNDAGCAO ESTADUAL DE PRODUCAO E
PESQUISA EM SAUDE - FEPPS e agravada MARTA HELENA BITTENCOURT PEREIRA.

Inconformada com a decisdo proferida pelo Juizo de primeiro grau na fl. 32, que deixou de receber seu
agravo de peticdo por incabivel na espécie, a Fundacdo executada interpde agravo de instrumento as
fls. 03-15.

Sem contraminuta da exequiente, sobem os autos a este Tribunal, para julgamento.

O Ministério Publico do Trabalho, no parecer das fls. 335, preconiza o ndo provimento do agravo de
instrumento.

E o relatério.

ISTO POSTO:
O Juizo de origem deixou de receber o agravo de peticdo da agravante sob o fundamento de que a
decisdo que ndo recebeu a excegao de pré-executividade tem natureza interlocutéria e como tal nao
admite qualquer recurso, a teor do disposto no art. 893, § 10 da CLT.

10
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Inconformada com a decisdo, agrava de instrumento a Fundacdo Estadual de Produgdo e Pesquisa -
FEPPS.
Sustenta que a interposicdo do agravo de peticdo encontra fundamento no art. 897, “a” e §§ da CLT,
salientando que a decisdo agravada viola, nao so6 os arts. 879, § 29, 884 e 897, “a” e §§ e 897-A, todos
da CLT, mas também direta e literalmente as disposicdes contidas nos arts. 5°, I, II, LIV e LV e 93, IX,
da Constituicdo Federal.
Sem razdao a agravante.
Entende-se correta a decisdo que deixou de receber o agravo de peticdo das fls. 17-26, por incabivel.
Com efeito, a decisdo que rejeita a excecdo de pré-executividade, ao contrario daquela que a acolhe, é
interlocutdria (art. 162, § 2°, CPC) e, como tal, ndo é recorrivel de imediato, a teor do disposto no art.
893, § 19, da CLT e de acordo com o entendimento jurisprudencial consubstanciado no Enunciado n©
214 do TST.
Assim, a matéria haveria de ser renovada em embargos a execucdo (art. 884, CLT) e, somente da
decisdo que viesse a ser proferida, por terminativa, caberia o agravo de peticdo na forma do art. 897, a,
da CLT.
Cabe destacar, no aspecto, a licdo de Manoel Antonio Teixeira Filho: "Tal excecdo, de qualquer forma,
ndo devera ter, no processo do trabalho, autonomia quanto ao procedimento, cumprindo, pois, trata-la,
no que respeita ao devedor, como mero 'incidente da execucgdo'. O resultado pratico dessa construgao
esta em que o ato jurisdicional que a 'rejeitar' terd natureza de 'decisdo interlocutéria' (CPC, art. 162, §
20; CLT, art. 893, § 19), de tal modo que ndo podera ser impugnado de maneira autbnoma,
corresponde a afirmar, por meio de agravo de peticdo, porquanto o juizo ndo estara, ainda, garantido.
Segue-se que qualquer insatisfacdo do devedor, no tocante a essa decisdo, somente havera de ser
manifestada na oportunidade dos embargos que vier a oferecer a execucdo - desde que esteja
garantido, com bens, o juizo, nos termos do art. 884, 'caput', da CLT, sob pena de a peticdo de
embargos ser indeferida 'in limine' (CPC, art. 739). Da sentencga resolutiva dos embargos a execugao é
que o devedor podera interpor o recurso especifico de agravo de peticdo (CLT, art. 897, 'a")" (in
Execucao no Processo do Trabalho, editora LTr, 72 ed. ver e atual., Sdo Paulo, 2001, p. 604).
Ainda, oportuno transcrever a jurisprudéncia a seguir, emanada deste Tribunal: .
“EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - SUA REJEICAO NAO COMPORTA A INTERPOSICAO DE AGRAVO DE
PETICAO. Resta assente na processualistica de recursos trabalhistas o descabimento da interposicdo de
agravo de peticdo contra decisdo que ndo conhece da excecdo de pré-executividade, por se constituir
em decisdo interlocutoria, a teor do que preceitua o contido no art. 893, paragrafo 1°, da CLT. Somente
guando acolhida a excegdo ensejando extincdo de execucdo ou de parte da mesma é que profere o
magistrado sentenga, entdo, cabivel o recurso. Agravo de peticdo que ndo se conhece, por incabivel.”
(Processo AP n° 00644-2000-029-04-00-6. TRT 4@ Regido. 32 Turma, Juiza Relatora Euridice Josefina
Bazo Torres. D] 18.12.2003). ) . . .
“AGRAVO DE PETIC{‘AO,. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. RENOVAGCAO EM EMBARGOS A EXECUCAO.
LITIGANCIA DE MA-FE. A sentenca que julga a excecdo de pré-executividade sem acolhé-la, ndo é
recorrivel de imediato, porquanto reveste-se do carater de decisdo interlocutéria (art. 893, § 19, da
CLT). Em conseqliéncia, ndo ocorre coisa julgada, podendo a matéria ser renovada nos embargos a
execucdo, desde que garantido o juizo, nos termos do art. 884 da CLT. Nesses termos, inexiste intuito
protelatorio e litigancia de ma-fé na renovacgdo da matéria nos embargos a execugdo, sendo incabivel a
imposicao das penalidades de que tratam os artigos 16 a 18 do CPC. Agravo provido.” (Processo AP n©
01344-1998-021-04-00-8. TRT 42 Regiao. 42 Turma, Juiz Relator Darcy Carlos Mahle. D] 08.03.2004).
Incabivel, pois, a interposicdo de agravo de peticdo na espécie, como, alids, ja se disse anteriormente,
nao havendo, de resto, falar em violagdo aos dispositivos legais e constitucionais invocados pela
agravante.
Do exposto, nega-se provimento ao agravo de instrumento.
(...)
< volta ao indice
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1.4. Agravo de instrumento. Intempestividade dos embargos de declaracgao.

(62 Turma, AI 00472-2003-203-04-01-4, Relatora a Exma. Juiza Rosane Serafini Casa Nova. Publ. DOE-RS:
04.04.2005)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO PELO EXECUTADO. INTEMPESTIVIDADE DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. Nao ha falar em nulidade da certidao de intimacdo da sentenca pelo fato

de ndo constar expressamente o nome da terceira demandada, mas somente o nome da primeira ré e
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a expressao e outros. Assim, opostos de forma intempestiva os embargos de declaracdao, ndo ha como
se conhecer dos mesmos. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto de despacho do Exmo. Juiz da
3@ Vara do Trabalho de Canoas, sendo agravante ALBERTO PASQUALINI - REFAP S.A. e agravados
RENATO RODRIGUES FAGUNDES, MELLO MARTINS CONSTRUCOES LTDA (MASSA FALIDA) E UTC
ENGENHARIA S.A.

Inconformado com o despacho que denegou seguimento aos embargos declaratérios, por intempestivos,
a terceira reclamada agrava de instrumento. Alega que a certiddo de intimacgdo foi procedida em
desconformidade com o art. 236, § 19, do CPC, pois nao constou especificamente o nome da reclamada,
sendo, portanto, nula e ndo podendo gerar a intempestividade dos embargos de declaragdo opostos.

Os agravados nao apresentam contraminuta.

O Ministério Publico do Trabalho opina pelo conhecimento e ndo-provimento do agravo de instrumento.
E o relatorio.

ISTO POSTO:
N3o prospera a inconformidade, da agravante, com o despacho da fl. 121, que deixou de receber os
embargos de declaracao opostos, por intempestivos.
Diga-se, inicialmente, que a jurisprudéncia patria se mostra majoritaria quanto a imprescindibilidade,
para a validade da intimacdo, da consignacao do nome das partes e dos advogados de cada litigante, de
modo suficiente a permitir a necessaria identificagdo, consoante preceitua o §1° do artigo 236 do CPC.
Com efeito, consoante dispde o referido dispositivo, “é indispensavel, sob pena de nulidade, que da
publicacdo constem os nomes das partes e de seus advogados, suficientes para sua identificacao”
(grifado).
Analisando-se os autos, constata-se ter sido a citacdo da reclamada realizada por meio da certidao
juntada a fl. 120, publicada em 01.03.2004, tendo constado expressamente o nome da advogada da
demandada, bacharel Denise Piment Berndt Paro, OAB/RS n© 48345/RS.
E de se destacar que a partir da referida certiddo, foi emitida a certidao da fl. 123, nos mesmos moldes
da anterior, dando conta do ndo-recebimento dos embargos, sem que tal procedimento tenha
provocado a intempestividade do agravo de instrumento interposto pela demandada. Ndo ha falar,
portanto, em nulidade da certiddo de intimacao pela falta do nome da terceira demandada, pois constou
expressamente o nome da primeira juntamente com a expressao “e outros”.
No que tange aos embargos declaratorios opostos pela agravante, da sentenca de origem foi a
demandada notificada através da certiddo da fl. 120, publicada em 01.03.2004, iniciando o prazo para
embargos em 02.03.2004 (terca-feira) e findando em 08.03.2004 (segunda-feira). Assim, opostos os
embargos somente em 18.03.2004, tem-se que os mesmos sao manifestamente intempestivos.
Assim, correto o despacho de origem, que entendeu intempestivos os embargos de declaragao opostos,
razao pela qual, nega-se provimento ao agravo de instrumento.
(...)
< volta ao indice
4 vyolta ao sumario

1.5. Agravo de instrumento. Justica gratuita. Sé6cio-reclamado. Dispensa das custas, mas ndo
da efetivacdo do deposito recursal.

(42 Turma, AI 00126-2003-009-04-02-6, Relator o Exmo. Juiz Joao Pedro Silvestrin. Publ. DOE-RS: 11.03.2005)

EMENTA: Agravo de instrumento. Desprovido, eis que o sécio-reclamado, ainda que dispensado do
pagamento de custas processuais, ndo se desobriga da efetivacdo do depdsito recursal.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto de despacho do Exmo. Juiz da
9a Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo agravante ANTONIO CESAR CERONI BELLOTI e agravada
CANDICE DUARTE SCHREIBER.

Trata-se de agravo de instrumento da reclamada, inconformada com o r. despacho que, negando pedido
de gratuidade, ndo recebeu seu recurso ordinario, por deserto.

Nao foi oferecida contradita.

Subindo os autos ao Regional, sdo distribuidos na forma regimental.

E o relatério.

ISTO POSTO:

O agravante, sécio da empresa reclamada, pleiteia, quando da interposicdo de recurso ordinario, o

beneficio da gratuidade da Justica, com base no art. 52, XXXIV, alinea “a”, da CF, afirmando ndo poder
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arcar com as custas e o deposito recursal.
Tem-se entendido que os sdcios, pessoas fisicas, sdo beneficidrios da justica gratuita, desde que
comprovem situacdo de miserabilidade juridica. Em tal caso, poderiam ser dispensados do pagamento
das custas processuais, com base no permissivo do art. 790, § 39, da CLT.
Entretanto, ndo estariam isentos da efetivacdo do depdsito recursal, garantia do juizo e pressuposto
igualmente indispensavel a cognicao do recurso aforado.
Neste caso, embora varios tenham sido os réus condenados solidariamente, nem o agravante, nem os
demais cuidaram de efetivar o depdsito recursal, ndo havendo como afastar a desercao declarada.
Nesses termos, ndo ha como modificar o despacho que nao recebeu o recurso, por deserto.
(...)
< volta ao indice
a volta ao sumario

1.6. Agravo de instrumento. Protocolo em unidade judiciaria diversa do juizo destinatario.
Intempestividade.

(12 Turma, AI 01323-2002-731-04-01-7, Relator o Exmo. Juiz Ricardo Hofmeister de Almeida Martins Costa -
Convocado. Publ. DOE-RS: 24.02.2005)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTEMPESTIVIDADE. Agravo de instrumento protocolado no
Tribunal, e ndo na unidade judiciaria de origem. Descumprimento do item II da Instrugdo Normativa n®
16 do TST e artigo 192, caput, do Regimento Interno deste Tribunal, que implica no seu nao-
conhecimento, por intempestivo.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, interposto de despacho do Exmo. Juiz
da 12 Vara do Trabalho de Santa Cruz do Sul, sendo agravante ERVINO ZACARIAS DOS SANTOS e
agravado METALURGICA MOR S.A.

O reclamante interpde agravo de instrumento contra o despacho que nao recebeu o seu recurso
ordinario, por deserto. Sustenta que a assisténcia judiciaria gratuita faz parte da matéria do recurso.

De ordem do MM. Juizo de origem, vém os autos a este Tribunal para apreciagao.

E o relatério.

ISSO POSTO:

A agravante foi intimada do ndo-recebimento do seu recurso ordinario em 05.8.2004 (quinta-feira - fl.
29), tendo transcorrido o octédio para a interposicdo de recurso proprio para atacar dita decisdo de 06.8
a 13.8.2004. Na espécie, o agravo de instrumento foi protocolado neste Tribunal em 09.8.2004 (fl. 02).
Determinado seu encaminhamento ao Juizo de origem pelo Juiz-Presidente deste TRT, forte no inciso II
da Instrucdo Normativa 16 do TST (despacho da fl. 31), foi recebido na 12 Vara do Trabalho de Santa
Cruz do Sul em 23.8.2004, conforme termo da fl. 33.

E na forma do art. 192, caput, do Regimento Interno deste Tribunal “O agravo de instrumento sera
dirigido a autoridade judiciaria prolatora do despacho agravado, no prazo de oito dias de sua intimacdo,
e processado em autos apartados”. Neste mesmo sentido, a Instrucdo Normativa n°® 16 do TST, que, ao
uniformizar a interpretacao da Lei 9.756/98, assim dispde no seu inciso II: “Limitado o seu cabimento,
no processo do trabalho, aos despachos que denegarem a interposicédo de recurso (art. 897, alinea "b",
da CLT), o agravo de instrumento sera dirigido a autoridade judiciaria prolatora do despacho agravado,
no prazo de oito dias de sua intimacao, e processado em autos apartados” (grifei).

Nessa medida, o agravo é intempestivo, uma vez que a sua interposicdo em unidade judiciaria diversa
do juizo destinatario ndo tem o conddo de suprir a tempestividade, cabendo a parte zelar pelo correto
encaminhamento de suas petigdes.

Ainda que assim ndo se entendesse, deixou o agravante de trazer aos autos pegas indispensaveis a
formagao do instrumento, conforme dispbe o artigo 897, § 59, I, da CLT: “Sob pena de nao
conhecimento, as partes promoverao a formagao do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a peticdo de interposicao: I -
obrigatoriamente, com cdpias da decisdo agravada, da certiddo da respectiva intimacdo, das
procuracdes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado, da peticdo inicial, da contestacgao,
da decisdo originaria, da comprovacao do depdsito recursal e do recolhimento das custas; (...)".
Ressalto, ainda, o entendimento contido no item X da Instrucdo Normativa 16 do C. TST, “cumpre as
partes providenciar a correta formacao do instrumento, ndo comportando a omissao em conversao em
diligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais.” Nesse mesmo sentido o artigo 194,
paragrafo 29, do Regimento Interno deste Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido.

Nao conhego do agravo de instrumento interposto, por intempestivo.
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(...)

< volta ao indice
4 volta ao sumario

1.7. Agravo de instrumento nao-provido. Empregador. Preparo. Pedido de assisténcia
judiciaria.
(82 Turma, AI 10091-2003-561-04-01-4, Relatora a Exma. Juiza Cleusa Regina Halfen. Publ. DOE-RS: 29.03.2005)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO DO RECLAMADO. DESERCAO. Considera-se deserto o recurso
ordinario que ndo vem precedido de depdsito recursal e de recolhimento das custas processuais na
forma da lei. Agravo de Instrumento da reclamada a que se nega provimento.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, interposto de despacho do Exmo. Juiz
da Vara do Trabalho de Carazinho, sendo agravante LOURENCO NADAL CARDOSO DA SILVA e agravado
ARCELI ERNANDE DA SILVA.

O reclamado interpde agravo de instrumento da decisdo que ndo conhece o recurso ordinario por ela
interposto, por deserto (fl. 58 - a carmim).

O agravado ndo apresenta contraminuta.

Os autos sdao submetidos a julgamento neste Tribunal.

E o relatério.

ISTO POSTO:
AGRAVO DE INSTRUMENTO DA RECLAMADA
DESERCAO
N3ao merece reforma a decisdo agravada, que ndo conhece o recurso ordinario interposto pelo
reclamado, porque deserto.
Com efeito, verifica-se que a sentenga condena o demandado ao pagamento de aviso prévio, férias
vencidas, 139° saldrios, adicional de insalubridade em grau médio, durante todo o periodo contratual, a
incidir sobre o salario minimo nacional, com repercussdo em férias com o terco, gratificagdo natalina e
no aviso prévio, diferencas salariais no valor de R$ 260,00 mensais durante o contrato reconhecido e no
FGTS com seu acréscimo de 40%, fl. 39. Fixa o valor da condenacdo em R$ 6.000,00 (seis mil reais) e
das custas processuais em R$ 120,00 (cento e vinte reais), a serem satisfeitas pela reclamada.
A reclamada interpGe recurso ordinario (fls. 40-50), que no seu item trés contém pedido de deferimento
de "Assisténcia Judicidria Gratuita"
O juizo de origem, como acima ja mencionado, deixa de receber o recurso ordinario do reclamado por
deserto.
N3o vinga o apelo.
Tratando-se de pressuposto objetivo extrinseco de admissibilidade do recurso, o pagamento das custas
e o recolhimento do depdsito recursal sdo exigiveis por forca dos §§ 1° a 5° do art. 899 da CLT. Assim,
ndo ha qualquer ilegalidade nos institutos do depdsito recursal ou do pagamento de custas, tampouco
ofensa a principios e dispositivos constitucionais, nos termos suscitados pela agravante. A decisdo
agravada ndo merece reparo. Ao contrario do que alega o reclamado, sua pretensdo ndo encontra
amparo no dispositivo contido nos arts. 790, § 3°, da CLT. Finalmente, é irrelevante o fato de a
reclamada ter ou ndo insuficiéncia de recursos financeiros para arcar com o depdsito recursal,
porquanto trata-se de garantia dos direitos do empregado, sendo 6nus do empregador os riscos do
empreendimento. Nega-se provimento ao agravo de instrumento.
(...)
< volta ao indice
4 vyolta ao sumario

1.8. Agravo de instrumento provido. Justica gratuita. Comprovaciao da condicdo de
hipossuficiente do reclamante para a concessao do beneficio.

(32 Turma, AI 00042-2004-013-04-00-7, Relator o Exmo. Juiz Ricardo Carvalho Fraga. Publ. DOE-RS: 28.03.2005)
EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ORDINARIO NAO RECEBIDO PELO JUIZO "A QuUO".
Hipétese de concessdo do beneficio da gratuidade da justica, na medida em que comprovada a

insuficiéncia econémica. Deve ser provido o agravo de instrumento do autor para determinar o
destrancamento do recurso ordinario tido como deserto.
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VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto de despacho do Exmo. Juiz da
132 Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo agravante ADROALDO SANTOS DA SILVA e agravado
LISTEL LISTAS TELEFONICAS S.A.

O reclamante interpde Agravo de Instrumento as fls. 340-341, inconformado com a decisdo do juizo "a
quo" a fl. 338, que deixou de receber o recurso ordinario interposto, por deserto, face o ndo-pagamento
das custas processuais. Sustenta que ja na inicial postulou o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita,
Ihe tendo sido negado na sentenga "a quo", sendo o pedido renovado no recurso ordinario. Alega estar
em situacdo econOmica dificil, sendo merecedor da gratuidade da justica, atendendo os requisitos
legais.

Contraminuta do agravo as fls. 344-346.

E o relatdrio.

ISTO POSTO:
JUSTICA GRATUITA.
Rebela-se o agravante contra o despacho da fl. 338 que negou seguimento ao Recurso Ordinario por
falta de um dos requisitos de admissibilidade, qual seja, o pagamento de custas.
Examina-se.
A Sentenga condenou o autor ao pagamento de custas processuais de R$ 300,00 porquanto ausente a
credencial sindical e também pelo fato de ndo se tratar dos casos previstos nos artigos e seguintes da
Lei 6684/70.
Na peticdo que encaminha o Recurso Ordinario, o autor requer o beneficio da justica gratuita, sendo que
ndo efetua o pagamento das custas, motivo pelo qual o juizo deixa de receber o recurso interposto, por
deserto.
O autor requereu na inicial (fl. 05) bem como juntou declaracao de pobreza (fl. 08), requerendo a
concessdo da Assisténcia Judicidria Gratuita por ndo dispor de condicdes econGmicas para custear as
despesas processuais e honorarios advocaticios, pedido que vem renovar no recurso ordinario que
deixou de ser recebido pelo juizo "a quo".
Recorde-se, ainda, o disposto na recente Orientacdo Jurisprudencial n® 304, da SDI-I do TST:
"Honorarios advocaticios. Assisténcia judiciaria. Declaracdo de pobreza. Comprovacgdo. Atendidos os
requisitos da Lei n® 5584/70 (art. 14, § 2°), para a concessao da assisténcia judiciaria, basta a simples
afirmacdo do declarante ou de seu advogado, na peticdo inicial, para considerar configurada a sua
situacdo econdmica (art. 49, § 19, da Lei n® 7510/1986, que deu nova redagdo a Lei 1060/1950)."
Veja-se, ainda que o § 1° da Lei 1060/50 dispde que "Presume-se pobre, até prova em contrario, quem
afirmar essa condicdao nos termos esta Lei."
Desta forma, concede-se ao autor o beneficio da justica gratuita para o fim de isenta-lo do pagamento
das custas processuais relativo a interposicdo do Recurso Ordinario, nos termos da Lei 1060/50 e do
artigo 790, § 3° da CLT.
Da-se provimento ao Agravo de Instrumento do autor para determinar o destrancamento do Recurso
Ordinario, tido por deserto.
(...)
< volta ao indice
4 vyolta ao sumario

1.9. Agravo de peticdo. Conversao de precatoérios pendentes de pagamento em requisicoes de
pequeno valor. Interposicdao de agravo sem a anterior apresentacdao de algum dos remédios
processuais cabiveis. Recurso incabivel.

(42 Turma, AP 00486-1991-012-04-00-0, Relator o Exmo. Juiz Ricardo Luiz Tavares Gehling. Publ. DOE-RS:
31.03.2005)

EMENTA: AGRAVO DE PETICAO. RECURSO INCABIVEL. O agravo de peticdo é o recurso especifico em
face de decisbes na execucdo, apds o julgamento de embargos ou impugnacdo a sentenca de
liguidacdo. Incabivel a interposicdo de agravo sem a anterior apresentacao de algum dos remédios
processuais cabiveis.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE PETIGAO interposto de decisdo do Exmo. Juiz da 122
Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo agravante FUNDAGCAO DE ATENDIMENTO SOCIO-EDUCATIVO
DO RIO GRANDE DO SUL e agravada NETA DOLMIRA WITT DE OLIVEIRA.

Inconformada com a decisdo que determinou a conversdo do precatério expedido em requisicdo de
pequeno valor, determinada pelo Exmo. Juiz Marcos Fagundes Salomao, em exercicio na 122 Vara do
Trabalho de Porto Alegre, a executada interpGe agravo de peticao as fls. 256/265.
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Postula seja determinada a expedicdo de precatdrio, alegando ser inconstitucional a conversdo de
precatorios pendentes de pagamento em requisicdes de pequeno valor, assim como a criagdo de
hipotese de seqliestro. Requer, ainda, a concessao de efeito suspensivo ao recurso.

A exeqliente oferece contraminuta as fls. 275/276 e sobem os autos a este Tribunal.

O Ministério Publico do Trabalho exara parecer a fl. 280, pelo desprovimento do apelo.

E o relatdrio.

VOTO DO RELATOR:
PRELIMINARMENTE.
NAO-CONHECIMENTO DO AGRAVO DE PETICAO, POR INCABIVEL.
O juizo determinou a expedicdo de requisicao de pequeno valor, de acordo com o RA 08/2003 (fl. 248).
Cumprido o "mandado de entrega” (fl. 254), a executada interpds agravo de peticdo (fls. 256-265).
Ao apresentar agravo diretamente em face do despacho que determinou a requisicao de valores a
executada suprimiu instancia, pois se fazia necessaria a interposicdao de medida perante o juizo da
execucgao, para que este, com base nos fundamentos da inconformidade, pudesse reexaminar a matéria
e, se assim entendesse, reformar o despacho impugnado. Somente de tal decisdao, caso desfavoravel,
seria vidvel recorrer ao segundo grau.
(...)
< volta ao indice
a volta ao sumario

1.10. Agravo de peticdao. Desercao. Garantia integral da execucgdo. Litigancia de ma-fé.

(72 Turma, AP 00244-1993-007-04-00-3, Relator o Exmo. Juiz Flavio Portinho Sirangelo. Publ. DOE-RS:
11.04.2005)

EMENTA: AGRAVO DE PETICAO. NAO CONHECIMENTO. DESERCAO. N&o estando garantido o juizo pelo
depdsito realizado, bem como inexistente depdsito complementar, garantido o juizo pelo depodsito
realizado, bem como inexistente depodsito complementar, na forma do artigo 8°, da Lei n. 8.542/92,
exigivel para o conhecimento do recurso, na forma da Instrugcdo Normativa n. 03, item 1V, letra “c”, do
TST, impde-se o ndo conhecimento do agravo. Agravo de petigdo nao conhecido.

EXECUCAO. LITIGANCIA DE MA-FE DO DEVEDOR. O contexto em discussdo nos autos deixa ver que o
agravo de peticdo do executado decorre de atitude que caracteriza litigdncia de ma-fé, ao deduzir
insurgéncia contra questdo exaustivamente discutida no processo, buscando alterar sentenga transitada
em julgado. Caso em que configurado o disposto no artigo 17, incisos IV, V, VI e VII, do CPC,
aplicando-se ao executado a multa prevista no artigo 18 do CPC, ou seja, de 1% sobre o valor da causa.
VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE PETICAO interposto de decisdo do Exmo. Juiz da 7@ Vara
do Trabalho de Porto Alegre, sendo agravante UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A e
agravado NELSON JOSE MARTINI.

O executado agrava de peticdo da decisdo das fls. 844/845 (a carmim), que julgou procedente a
impugnacdo a sentenca de liquidagao.

Com contraminuta preconizando, em preliminar, o ndo-conhecimento do agravo, por deserto e, no
mérito, pelo seu desprovimento e pela condenagdo do executado como litigante de ma-fé, sobem os
autos a este Tribunal para julgamento.

E o relatério.

ISTO POSTO:

Preliminarmente.

1. NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE PETICAQ. DESERCAO.

O exeqliente argii preliminar de ndao conhecimento do recurso, por deserto. Argumenta que a Instrugao

Normativa n°. 03, do TST, item IV, letra “c”, dispde que, embora garantida a execugdao nos embargos,

ha exigéncia de depdsito em qualquer recurso subseqtiente do devedor em caso de elevagao do valor do

débito, hipétese esta dos presentes autos.

Com razao o agravado.

O agravo de peticdo nao merece ser conhecido, por nao restar preenchido requisito essencial de

admissibilidade, a saber, a garantia integral do juizo, na forma exigida pelo artigo 884, da CLT e

Instrucdo Normativa n°. 03, 1V, letra “c”, do TST.

Conforme se infere dos autos (vide fl. 828, a carmim), o executado foi citado a pagar o valor de R$

133.916,22, discriminado nos seguintes termos: R$ 84.958,53 (valor principal); R$ 271,43 (honorarios

do contador); R$ 364,34 (pericia contabil); R$ 11.544,40 (INSS do reclamante); R$ 36.574,22 (INSS

da reclamada); R$ 203,30 (custas). No entanto, de acordo com a guia de depodsito da fl. 830 (a
16
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carmim), foi depositado somente o valor de R$ 86.005,97, quantia que, embora supere o valor do
principal atualizado pela secretaria da Vara (vide certidao da fl. 829, a carmim), ndo alcanga o valor
total da execucdo (que considera também o INSS do reclamante e da reclamada, os honorérios do
contador e o valor das custas), inexistindo, pois, a garantia integral da execugdao - pressuposto
necessario para o recebimento do agravo de peticdo do executado, consoante jurisprudéncia deste
Tribunal Regional: “Para o recebimento do agravo de peticdo da executada, deve haver a garantia
integral da execucgdo de que trata o artigo 884 da CLT, o que ndo ocorreu no caso, na medida em que o
valor de avaliagdo dos bens penhorados ndao cobre o valor da divida. Agravo de peticdo da executada
que nao se conhece, porquanto deserto”. (Ac. n°. 00543-1997-004-04-00-2, publicado em 04.08.2003,
Rel. Juiz Paulo José da Rocha) e “Né&o tendo o reclamado depositado o valor da condenagao nem sendo
os bens penhorados suficientes para garantir a divida, ndo ha como ser recebido os embargos a
execucao, na forma do art. 884 da CLT, tampouco o presente agravo de peticdo, ja que, para tanto,
exige-se a garantia integral da execugdo. Agravo de peticdo do executado ndo conhecido”. (Ac. n©.
01119-2000-027-04-00-5, publicado em 31.05.2004, Rel. Hugo Carlos Scheuermann).

De outra parte, e na forma da Instrucao Normativa n°. 03, item 1V, letra “c”, do TST, que interpreta o
artigo 8°, da Lei n°® 8.542/92, que trata do depdsito para recurso nas agoes da Justica do Trabalho, é
exigivel para o conhecimento do recurso:

"IV - A existéncia de depdsito no processo de execugdao observara o seguinte:

@) e ;

D) o ;

c) garantida integralmente a execugdo nos embargos, s6 havera exigéncia de depodsito em qualquer
recurso subseqliente do devedor se tiver havido elevacao do valor do débito, hipotese em que o
depdsito recursal correspondera ao valor do acréscimo, sem qualquer limite" (grifo nosso).

Assim, inexistindo depdsito complementar, com vistas a garantia da execucgdo, e considerando que o
caso dos autos é de elevacdo do débito, jd que ha coisa julgada quanto a exclusao do abatimento do
valor do INSS/RTE do crédito do autor (vide acdrdédo fls. 693/697 da carta de sentenca), ndo ha como
ser conhecido o agravo de peticdo, na medida em que a sua interposicao pressupde a garantia integral
da execugdao, 0 que nao ocorre No caso.

Em tais circunstancias, deixo de conhecer do agravo interposto, por auséncia de garantia integral do
Juizo.

2. LITIGANCIA DE MA-FE.

Pretende o agravado, ainda, sejam aplicadas as penas de litigante de ma-fé ao executado, ao
argumento de que a sua insurgéncia, em sede de agravo, extrapola os limites da boa-fé processual e o
direito de defesa. Alega que a sentenca de mérito vedou o desconto da contribuicdo previdenciaria do
empregado e tal decisdo transitou em julgado. No entanto, a fl. 567 da carta de sentenga, o reclamado
se rebela contra a decisdo de mérito, tendo o juizo indeferido a pretensdo, em face do transito em
julgado da decisdo que determinou que o valor do INSS/RTE deveria ser as expensas do empregador.
Mesmo assim, o executado ingressou com agravo de peticdo discutindo novamente a matéria, o qual foi
rechacado pelo tribunal pelos mesmos fundamentos expostos em 1° grau. Agora, em sede de agravo, o
réu busca novamente alterar o estabelecido no julgado de mérito, valendo-se de recurso ja utilizado.
Entende, assim, que incidem, no caso, as alineas 1V, V, VI e VII, do artigo 17, do CPC, assim como
inciso II, do artigo 600, do mesmo diploma legal.

Com razao.

A vista do noticiado pelo exeqiiente e da situacdo processual até aqui examinada, tem-se que assiste
razdo ao agravado quando requer seja o reclamado declarado litigante de ma-fé.

O contexto em discussdo deixa ver que o agravo de peticdo decorre de atitude que caracteriza litigancia
de ma-fé, deduzindo o devedor insurgéncia contra questdo exaustivamente discutida no processo,
buscando alterar sentencga transitada em julgado.

Assim, indiscutivelmente encontra-se configurado o disposto no artigo 17, incisos IV, V, VI e VII, do
CPC, aplicando-se ao executado a multa prevista no artigo 18 do CPC, ou seja, de 1% sobre o valor da
causa.

(...)

< volta ao indice
4 vyolta ao sumario

1.11. Agravo de peticdo. Prazo. Contagem.

(72 Turma, AP 01150-1994-231-04-00-2, Relator o Exmo. Juiz Flavio Portinho Sirangelo. Publ. DOE-RS:
30.03.2005)
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EMENTA: AGRAVO DE PETICAO. PRAZO. CONTAGEM. O prazo para a interposicdo do agravo de peticdo
€ contado da ciéncia da decisdao do juiz da execugao, conforme determina o artigo 897, "a", da CLT.
Hipotese em que a manifestacdo do juiz, que tem natureza deciséria e terminativa, ndo foi atacada
mediante agravo de peticdo no prazo cabivel. Recurso ndao conhecido, por intempestivo.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE PET,ICAO interposto de decisdo do Exmo. Juiz da Vara
do Trabalho de Gravatai, sendo agravante MUNICIPIO DE GRAVATAI e agravado JOAO FERNANDO
MACHADO DA SILVA.

O executado agrava de peticao da decisao da fl. 218/v., que determinou o seqliestro dos bens, via
Bacen, e declarou inconstitucional a Lei Municipal n. 2.059/03, que estabeleceu patamar inferior para
classificacdo da divida como Obrigagcao de Pequeno Valor.

Com contraminuta do exeqliente preconizado, preliminarmente, o ndo conhecimento do agravo, por
impréprio, sobem os autos a este Tribunal para julgamento.

O Ministério Publico do Trabalho, em face da declaragdo de inconstitucionalidade da Lei 2.059/03, opina
pelo sobrestamento do julgamento do feito até decisdo sobre o incidente.

E o relatorio.

ISTO POSTO:

Preliminarmente.

Tal como preconiza o exeqliente, em contraminuta, o agravo nao merece ser conhecido. Embora ndo se
apresente "impréprio" o apelo, como quer o agravado, o fato é que se trata de recurso intempestivo.

O agravo investe contra a decisdo proferida as fls. 214, através da qual a julgadora, verificando que o
montante devido nos autos é de pequeno valor, determinou a expedicdo de oficio requisitando o
pagamento, em 60 dias, sob pena de seqiiestro. Decorreu tal decisdo do entendimento da autoridade
judiciaria recorrida de que se mostra inconstitucional a Lei Municipal que estabeleceu patamar inferior -
05 salarios minimos - para classificagdo da divida como Obrigacdo de Pequeno Valor.

O executado, ora agravante, tomou ciéncia da decisdo em 16.04.2004 (fls. 214, v. e 218). Todavia,
agravou de peticdo somente quando foi notificado, em 01.10.2004, da ordem de bloqueio do valor
objeto de execucdo. Ora, o tema do apelo relaciona-se apenas indiretamente com a ordem de
seqliestro, pois versa, na realidade, sobre inconformidade com a decisdao anterior acerca da invalidade
da lei municipal. Assim, a questao deveria ter sido suscitada, na forma do art. 897, "a", da CLT, no
prazo de oito dias, contados da ciéncia daquela primeira decisdo, restando preclusa a oportunidade para
fazé-lo agora, quando se trata apenas de dar cumprimento ao que restou decidido anteriormente, sem
gualquer manifestacdo de inconformidade do devedor, naquela ocasido.

E intempestivo, portanto, o recurso, ndo se podendo dele conhecer.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.12. Agravo de peticao. Recolhimento de custas. Art. 789 da CLT, inciso IV. Conhecimento.
(22 Turma, AP 00554-1997-026-04-00-0, Relator o Exmo. Juiz Joao Ghisleni Filho. Publ. DOE-RS: 18.03.2005)

(...)

ISTO POSTO:

I - PRELIMINARMENTE.

1. DO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE PETICAO.

Rejeita-se a prefacial, invocada pelo exeqliente em contraminuta, de desergao do recurso interposto
pela executada.

Nos termos do art. 789 da CLT, invocado pelo agravado e transcrito em contraminuta, no processo de
execucgao sao devidas custas, sempre de responsabilidade do executado e pagas ao final.

Infere-se da referida norma consolidada que as custas, previstas no seu inciso IV para a interposicao de
agravo de peticao, somente podem ser cobradas ao final da execugao, de modo que nao se enquadram
dentre os pressupostos de admissibilidade do agravo de peticao.

A Instrucdo Normativa n°® 20 do C. TST, editada em 24/09/02, ou seja, apos a Lei 10.537 que
acrescentou o art. 789-A a CLT, dispGe no seu inciso XIII, que: “No processo de execucdo, as custas
nao serao exigidas por ocasiao do recurso, devendo ser suportadas pelo executado ao final.”. Ademais
notoriamente a admissibilidade dos recursos na execugdo estd vinculada a garantia da divida, ja
existente na espécie (v. guia de depdsito da fl. 422).

Desse modo, a agravante nao esta obrigada a recolher quando da interposicao do agravo de peticao, as

custas previstas no inciso IV do art. 789 da CLT, mas somente ao final do processo. 18
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Rejeita-se a preliminar.
(..))
< volta ao indice
4 volta ao sumario

1.13. Assisténcia judiciaria. Beneficio ndo alcanca a reclamada por inexisténcia de previsao
legal.

(12 Turma, RO 01294-2003-411-04-00-2, Relatora a Exma. Juiza Ione Salin Gongalves, Publ. DOE-RS: 27.01.2005)

EMENTA: PRELIMINARMENTE. RECURSO ORDINARIO. NAO-CONHECIMENTO. N&o havendo previsdo
legal, ndo pode a recorrente ser dispensada do depdsito recursal e custas processuais, pressuposto legal
de admissibilidade dos recursos. )
VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO, interposto de sentenga proferida pelo MM.
Juizo da Vara do Trabalho de Viamao, sendo recorrente IGREJA EPISCOPAL ANGLICANA DO BRASIL e
recorrida MARIA ODITE BARBOSA BENITEZ.
Inconformada com a r. decisdo proferida pela Exma. Juiza da MM. Vara do Trabalho de Viamao, que
julgou procedente em parte a acdao, a reclamada IGREJA EPISCOPAL ANGLICANA DO BRASIL interpde
recurso ordinario.
Busca a reforma da r. decisdo no que concerne ao vinculo de emprego reconhecido.
Contra-razbes pela autora as fls. 61-2.
E o relatorio.
ISTO POSTO:
PRELIMINARMENTE
NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO DA RECLAMADA. DESERCAO
A julgadora de primeiro grau deferiu o beneficio da assisténcia judiciaria a reclamada, dispensando-a do
pagamento das custas processuais (item 17, fl. 46).
A demandada, na peticdo encaminhada a Vara do Trabalho com as razdes do seu apelo, requereu fosse
estendido o beneficio da justica gratuita concedida na sentenga, isentando-a do pagamento das custas
processuais e do recolhimento do depdsito recursal. Para tanto, invoca o artigo 2° da Lei n® 1060/50 e o
artigo 59, caput e incisos XXXV, LV e LXXIV da CF/88.
A reclamante, em contra-razdes (fl. 61), pugna pelo ndo-conhecimento do apelo, por deserto.
A andlise.
Data venia, ndo se comunga do entendimento manifestado pela julgadora a quo.
As hipoteses de isencdo ou dispensa do pagamento das custas e depdsito recursal ndo comportam
ampliacdo. O art. 790-A da CLT prevé isencdo para o pagamento das custas processuais, além dos
beneficidrios da justica gratuita, a Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios e respectivas
autarquias e fundagOes publicas federais, estaduais e municipais que ndo explorem atividade
econbmica, assim como o Ministério Publico do Trabalho. Ja a Instrugdo Normativa n® 03 do TST, que
Interpreta o art. 8° da Lei n® 8542, de 23.12.92 (DOU de 24.12.92), a qual trata do depdsito para
recurso nas acoes na Justica do Trabalho, em seu inciso X dispensa do deposito recursal tdo-somente os
entes de Direito Publico e aqueles contemplados no Decreto-Lei n® 779/69, assim como a Massa Falida,
a heranca jacente e a parte que receber o beneficio da Assisténcia Judiciaria, desde que comprove
insuficiéncia de recursos. E, diversamente do que pretende a recorrente, tal beneficio ndo a socorre,
porquanto, nos termos do § 3° do artigo 790 da CLT, s6 pode ser deferido ao hipossuficiente (pessoa
fisica), ndo se estendendo a pessoa juridica empregadora. Portanto, ndo sendo a demandada pessoa
fisica, mas sim juridica, é indcua a tentativa de buscar amparo nos artigos 2° da Lei n® 1060/50 e o
artigo 59, caput e inciso LXXIV da CF/88.
Desta maneira, estava a recorrente obrigada ao pagamento das custas e ao recolhimento do depdsito
recursal do valor correspondente para interpor o recurso ordinario. Ao deixar de fazé-lo, descumpriu
pressuposto legal de admissibilidade para o recebimento do apelo.
Assim, ndo se conhece do recurso ordinario da demandada, por deserto.
(...)
< volta ao indice
4 vyolta ao sumario

1.14. Assisténcia judiciaria. Empregador. Nao-concessao do beneficio. Agravo de instrumento
nao-provido.

(32 Turma, AI 00287-2003-551-04-01-3, Relator o Exmo. Juiz Ricardo Carvalho Fraga. Publ. DOE-RS: 28.03.2005)
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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMPREGADOR. Hipétese em que ndo cabe a concessdo do
beneficio da assisténcia judicidria gratuita ao empregador.
VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto de despacho do Exmo. Juiz da
Vara do Trabalho de Frederico Westphalen, sendo agravante NELSON JOAO DAL ROSS e agravado
MONIA GRASSI HENRIQUES.
O reclamado interpde Agravo de Instrumento contra o despacho (fl. 53) do juizo de Primeiro Grau que
nao recebeu o seu recurso ordinario, por deserto. Sustenta que ndo tem condi¢cdes de arcar com as
despesas do processo. Por isso, objetiva o agravante a concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita. Invoca o disposto na Lei 1060/50 e no artigo 5° da Constituicdao Federal.
Com contraminuta, as fls. 60/63, sobem os autos a este Tribunal para julgamento.
E o relatdrio.
ISTO POSTO:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESERCAO.
Objetiva o reclamado o provimento do presente Agravo a fim de que Ihe seja concedido o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita. Sustenta ser pessoa pobre, ndao dispondo de condicGes para recolher as
custas, bem como efetuar o depédsito recursal. Invoca as disposicoes contidas no artigo 5° da
Constituicdo Federal e na Lei 1060/50.
Examina-se.
O juizo de Primeiro Grau, ja na Sentenca, indeferiu o beneficio postulado pelo demandado, nos
seguintes termos:
"Indefere-se, contudo, o beneficio no que refere ao reclamado, posto que indiscutivelmente o dispositivo
legal em causa ha de ser interpretado restritivamente, entendendo-se devida a vantagem somente no
que refere a parte autora".
Fica-se com o entendimento exarado pelo Julgador "a quo".
Entende-se que a concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, no processo do trabalho, é
devida tdo-somente ao empregado, pessoa fisica, na forma do disposto no artigo 14 e seguintes da Lei
5.584/70. Neste sentido, ja decidiu a Turma, no Processo n® 00977-2001-024-04-01-7, publicado em
17.12.04, em que Relatora a Juiza Jane Alice de Azevedo Machado.
Gize-se que o deposito recursal é pressuposto de admissibilidade e possui natureza juridica de garantia
do Juizo recursal, nos termos do expressamente referido no artigo 899 da CLT, ndo se admitindo o
exame do recurso sem que tenha sido atendido tal requisito. Portanto, o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita ndo abrangeria a isengdo de realizagdo do depdsito recursal.
Ademais, tampouco restou demonstrada a excepcionalidade da situacdo vivida pelo reclamado (pessoa
fisica) que o impediria de arcar com as despesas do processo, ndo bastando tdo-somente a juntada de
declaragdo, como na hipdtese.
Sob tais argumentos, impde-se negar provimento ao agravo de instrumento ndo se cogitando se ofensa
aos dispositivos de lei e da Constituicdo Federal invocados nas razdoes de agravo, tendo-se os mesmo
por prequestionados para todos os efeitos legais.
(...)
< volta ao indice
4 vyolta ao sumario

1.15. Custas. Auséncia do nimero do processo e da Vara de origem na guia de pagamento.
Desercao nao configurada.

(22 Turma, RO 00537-2004-333-04-00-5, Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS:
18.03.2005)

(...)
ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE.

1. NAO-CONHECIMENTO DO APELO. DESERGAO.

A Exma. Juiza Revisora propugna pela desercdo do recurso ordinario, argumentando que em face da
auséncia do numero do processo e da Vara de origem na guia de custas processuais (fl. 100), dados
indispensaveis ao atendimento do fim colimado, resta inviabilizado o conhecimento do apelo.

Contudo, prevalece na Turma entendimento no sentido de que o correto nome das partes na aludida
guia e a correspondéncia entre o valor recolhido e aquele constante da sentenca (fl. 84) autorizam
concluir que o depésito efetuado atendeu ao fim a que se destina, ndo se cogitando, portanto, de
desergao.
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(..)

< volta ao indice
4 volta ao sumario

1.16. Custas. Preenchimento das guias DARF. Recurso nao-conhecido.
(52 Turma, ROPS 01120-2003-008-04-00-4, Relator o Exmo. Juiz Paulo José da Rocha. Publ. DOE-RS: 17.03.2005)

RECORRENTE(S): TELE DON VITTO LTDA.
RECORRIDO(S): TATIANA NOEREMBERG

ORIGEM: 82 VARA DO TRABALHO DE PORTO ALEGRE
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo TRT 01120-2003-008-04-00-4 ROPS

CERTIFICO e dou fé que, em sessdo realizada nesta data pela Eg. 52 Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 42 Regido, sob a presidéncia do Exmo. Juiz PAULO JOSE DA ROCHA, presentes os Exmos.
Juizes BERENICE MESSIAS CORREA, LEONARDO MEURER BRASIL e a Exma. Procuradora do Trabalho,
Dra. Denise Maria Schellenberger, sendo Relator o Exmo. Juiz PAULO JOSE DA ROCHA, decidiu a Turma,
a unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso ordinario, por deserto.

RAZOES DE DECIDIR: PRELIMINARMENTE. O recolhimento das custas do processo, previsto no art. 789,
§ 19, da Consolidacdo das Leis do Trabalho, configura pressuposto de admissibilidade do recurso.
Segundo o art. 1° da Instrucdo Normativa n. 44, de 02 de agosto de 1996, da Secretaria da Receita
Federal, o pagamento das custas devidas a Unido deve ocorrer mediante utilizagdo do Documento de
Arrecadagdo de Receitas Federais - guia DARF. Ainda, a Corregedoria deste Tribunal, através do
Provimento n® 207, esclarece: “E de responsabilidade exclusiva da parte o correto preenchimento das
guias DARF relativas ao recolhimento das custas judiciais, identificando, com precisdao, o nome das
partes, o processo e a Junta de Conciliacao e Julgamento a que se referem”. No caso dos autos, embora
contenha identificacdo da recorrente, a guia DARF (documento de arrecadacdo de receitas federais),
juntada a folha fl. 80 dos autos, ndo possui elementos que a vinculem ao presente processo, ndo
constando o respectivo niumero ou o nome da reclamante, restando sem comprovagdo o correto
recolhimento. Assim, configura-se a desercdo do recurso, importando no ndo-conhecimento do mesmo.

(...)
< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.17. Custas. Recolhimento mediante transferéncia eletronica de fundos. Comprovacdo do
pagamento. Recurso deserto.

(52 Turma, RO 00429-2003-662-04-00-1, Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS:
16.03.2005)

EMENTA: RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. PRELIMINARMENTE. NAO CONHECIMENTO.
DESERCAO. A comprovacdo do pagamento das custas processuais constitui pressuposto de
admissibilidade recursal, na forma disposta no § 1° do art. 789 da CLT, sendo que a sua falta constitui
Obice ao conhecimento do recurso. Recurso ndo conhecido, por deserto.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO, interposto de sentenca proferida pelo MM.
Juizo da 22 Vara do Trabalho de Passo Fundo, sendo recorrente COMERCIAL ZAFFARI LTDA e recorrido
DIEGO DE MELLO RODRIGUES.

Inconformado com a sentencga lancada as fls. 251/256, recorre o reclamado.

Sustenta que nas ocasides em que houve labor excedente as 44 horas semanais, houve a correta
contraprestacdo. Assevera que a prova testemunhal ndo é suficiente para determinar a jornada do
reclamante (fls. 260/263).

Com contra-razoes as fls. 271/273, sobem os autos ao Tribunal.

E o relatério.

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE.

NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. DESERCAO.

A comprovacao do pagamento das custas processuais constitui pressuposto de admissibilidade recursal,
na forma do § 1° do art. 789 da CLT, sendo que a sua falta constitui ébice ao conhecimento do recurso.
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Efetuado o recolhimento das custas mediante transferéncia eletronica de fundos, na forma autorizada
pela Portaria SRF n°® 2609, de 20 de setembro de 2001, o comprovante a ser juntado aos autos devera
conter a identificacdo do processo ao qual se refere, registrada em campo proprio, nos termos do
Provimento n® 4/1999 da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho. Dai resulta, pois, que a
identificacdo do processo é obrigatoria.

Outrossim, a Instrucao Normativa n© 44, de 02.08.96, e a Instrucdo Normativa n° 58, de 27.06.97,
ambas da Secretaria da Receita Federal (que regulamentam o pagamento de custas devidas a Justica
Federal e o pagamento mediante transferéncia eletrénica de fundos e a emissdo do comprovante de
quitacdo, respectivamente), determinam que o comprovante de quitacdo de receitas federais (DARF)
contenha o numero de referéncia em campo proprio, isto é, que conste o nimero do processo no campo
destinado a “referéncia”, como prevé, alids, também o Provimento n°® 03/2004 da Corregedoria Geral da
Justica do Trabalho, no art. 19, inciso IV, in verbis: IV - o niumero do processo a que se refere o
recolhimento, utilizando-se do campo 5 - nimero de referéncia, para esta finalidade.

Consoante se verifica dos documentos anexados a fl. 265, o primeiro, embora contenha o numero do
processo e os demais dados necessarios a identificacdo do recolhimento, ndo estd autenticado; ja o
segundo ndo permite concluir que se refira a este processo, especificamente. De salientar que o
documento em questdo nao refere em local algum o nimero do processo, ndo havendo, repise-se, como
se entender que possa se referir ao presente feito. Alids, consoante se verifica de seu teor, faz 0 mesmo
referéncia a normatizacao estabelecida pelo Ato Declaratorio n® 47, de 14.08.97, da Secretaria da
Receita Federal. Referida norma, contudo, a exemplo das demais acima citadas, ndao prescinde, para o
efeito de validacdo do recolhimento, da identificagdo do nimero do processo, que devera constar em
item préprio - 05 numero de referéncia”.

Portanto, os documentos juntados aos autos com a finalidade de comprovar o pagamento das custas
processuais a que condenada a reclamada inequivocamente nao se prestam a tal comprovacgao.

Com efeito, ndo ha como se conhecer do recurso, por deserto.

(...)

< volta ao indice

a volta ao sumario

1.18. Deposito recursal. Guia DARF. Identificacdo do processo. Recurso conhecido.

(22 Turma, RO 00415-2003-741-04-00-5, Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS:
04.03.2005)

(...)

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE. )
DESERCAO ARGUIDA EM CONTRA-RAZOES. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA
PRIMEIRA RECLAMADA.

Em contra-razoes, as fls. 460/464, argui o reclamante a desercdo do recurso ordinario interposto pela
primeira reclamada, alegando a auséncia de comprovacéo do devido preparo legal, na medida em que a
guia de depdsito recursal da fl. 445 ndo contempla dados essenciais a sua validade, qual seja, a
identificacdo completa do trabalhador. Diz que a IN n® 15 do TST condiciona a validade do depdsito
recursal a observancia das exigéncias contidas no item 05 e seus subitens da Circular n°® 149/98 da
CEF, dentre os quais consta o nome do trabalhador, nimero da CTPS e seu numero de inscricdo no
PIS/PASEP, a fim de identificar corretamente o potencial beneficiario.

Nao vinga a arguigao.

Em que pese ndo preenchidas, em sua integralidade, as informacdes solicitadas na guia de depdsito
recursal (fl. 445), encontram-se identificados o nome do reclamante, o nimero do processo e a
respectiva Vara, o que permite a clara identificacdao e a vinculagao da guia juntada com a presente
demanda, nao havendo falar em ndao-conhecimento do recurso.

Rejeita-se.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.19. Depdsito recursal. Validade da comprovacao. Recurso deserto.

(82 Turma, RO 01312-2003-332-04-00-9, Relatora a Exma. Juiza Ana Luiza Heineck Kruse. Publ. DOE-RS:
07.03.2005)
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EMENTA: NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. DESERCAO. O depdsito
recursal deve ser efetuado em conta vinculada do FGTS, aberta para este fim especifico, com
discriminacdo de codigo de recolhimento n° 418. Aplicacdo da Instrugdo Normativa n® 15 do TST. Regra
que nao foi observada no caso em tela, configurando-se a desercdao do recurso, do qual se deixa de
conhecer.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO interposto de sentenca proferida pelo MM.
Juizo da 22 Vara do Trabalho de Sao Leopoldo, sendo recorrente TOP SERVICE SERVICOS E SISTEMAS
LTDA e recorrido IEDA ISABEL DA FONTOURA.

Inconformada com a sentenca das fls. 185/189, recorre a reclamada, por via ordinaria, pelas razdes das
fls. 191/200, insurgindo-se contra a condenagcao em adicional de insalubridade.

Custas e deposito recursal nas fls. 201/202.

E o relatério.

ISTO POSTO:

NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. DEPOSITO RECURSAL. DESERCAO.

O depdsito recursal deve ser efetuado em conta vinculada do FGTS, aberta para este fim especifico,
mediante GRE, sob o cddigo especifico n® 418. Assim ndo foi procedido, entretanto, pela reclamada,
conforme se verifica na fl. 202.

Conforme Instrucdo Normativa n® 15, do TST, “a validade do depdsito recursal na Justica do Trabalho
condiciona-se a observancia das exigéncias contidas no item 5 e seus subitens, da Circular n® 149/98,
da Caixa Econdmica Federal”. Nos termos da referida Circular, o depdsito recursal deve ser efetivado em
conta vinculada do FGTS, aberta para este fim especifico, mediante guia prépria. No item 5.4 estabelece
gue “Sao informagodes indispensaveis a qualificacdo dos recolhimentos referentes ao depdsito recursal”,
discriminando, entre outros, o requisito do item “5.4.4 Do Depodsito”, no qual dispde que o cdédigo de
recolhimento “devera ser preenchido sempre com o cédigo 418”.

Finalmente, no item 5.5 estabelece que “A movimentacdo da conta aberta para abrigar depodsito
recursal dar-se-a, exclusivamente, através de Alvara Judicial...”.

No caso dos autos o depdsito da fl. 202 ndo consignou o codigo de recolhimento referido no item 5.4.4,
supra transcrito, registrando, ao invés de 418 (através do qual o depdsito fica a disposicao do Juizo), o
codigo 924.

Ressalte-se, por fim, que a Instrugdo Normativa n® 18 do TST, ao dispor que “Considera-se valida para
comprovagao do depdsito recursal na Justica do Trabalho a guia respectiva em que conste pelo menos o
nome do Recorrente e do Recorrido; o nimero do processo; a designagdo do juizo por onde tramitou o
feito a explicitacdo do valor depositado, desde que autenticada pelo Banco recebedor” ndo afasta a
necessidade de atendimento das exigéncias supra referidas.

Assim, observados os termos da lei, tem-se que nao restaram supridas as disposicdes da Instrucao
Normativa n® 15 do TST acerca do deposito recursal.

Configura-se, pois, a desercdao do recurso, do qual se deixa de conhecer.

(...)
< volta ao indice
4 vyolta ao sumario
1.20. Desercao. Auséncia de comprovacao do devido preparo legal.

(22 Turma, RO 00318-2004-271-04-00-4, Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS:
10.03.2005)

RECORRENTE: STARMAC SHOES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
RECORRIDO: TELMO HESSLER

ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE OSORIO

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo TRT 00318-2004-271-04-00-4 ROPS

CERTIFICO e dou fé que, em sessdo realizada nesta data pela Eg. 228 Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 42 Regido, sob a presidéncia da Exma. Juiza BEATRIZ ZORATTO SANVICENTE, presentes os
Exmos. Juizes VANDA KRINDGES MARQUES e DENISE PACHECO e a Exma. Procuradora do Trabalho,
Dra. MARILIA HOFMEISTER CALDAS, sendo Relator o Exmo. Juiz DENISE PACHECO, decidiu a Turma,
preliminarmente, por unanimidade, ndo conhecer do recurso ordinario da reclamada, por deserto.

Razbes de decidir: PRELIMINARMENTE: NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA
RECLAMADA. DESERCAO. Ndo se conhece do recurso ordinario interposto pela reclamada (fls. 74/79),
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por auséncia de comprovacao do devido preparo legal, tendo em vista que a guia de depdsito recursal
juntada na fl. 80 ndo contempla dado essencial a sua validade, qual seja, o cddigo de recolhimento de
n° 418, conforme exige a Instrugao Normativa n° 15, expedida pelo Tribunal Superior do Trabalho em
08.10.98, segundo a qual a validade do depédsito recursal na Justica do Trabalho condiciona-se a
observancia das diversas exigéncias contidas no item 5 e seus subitens, da Circular n® 149/98, da Caixa
Econ6mica Federal, podendo ser citados, entre outros: o nome do depositante (empregador), o nome
do trabalhador, o nimero do PIS/PASEP, o numero do processo, a identificacdo da Vara na qual tramita
e o cbédigo de recolhimento. Com relacdo a esse Uultimo (codigo de recolhimento), sua
imprescindibilidade decorre da necessaria explicitacdo de sua condicdo de depdsito para fins de recurso
(cédigo 418), pois, em nao havendo essa expressa referéncia, poderd ele ser considerado pela
instituicdo bancaria recebedora como recolhimento ordindrio do Fundo de Garantia - codigo 115 (vide
Circular Caixa n°® 251/02). Frise-se que, no caso em apreco, nao ha sequer preenchimento no campo
destinado ao cédigo do recolhimento. Importante ressaltar que sequer ha indicagdo na guia de
recolhimento quanto a finalidade do depodsito, o que também impede que se tenha por explicitada, de
outra maneira, a finalidade do recolhimento. Por conseguinte, tratando-se de pressuposto objetivo de
admissibilidade recursal, cuja observéancia incumbe a parte recorrente, a qual deve diligenciar no seu
cumprimento, requisito esse ndo atendido no presente caso, ndo se conhece do recurso ordinario da
reclamada, por deserto.

(...)

< volta ao indice

a volta ao sumario

1.21. Desercao. Codigo de recolhimento ndo indicado na Guia de Recolhimento do FGTS e
Informacoes a Previdéncia Social - GEFIP. Recurso ndao-conhecido.

(82 Turma, RO 01046-2003-521-04-00-7, Relatora a Exma. Juiza Cleusa Regina Halfen. Publ. DOE-RS: 16.03.2005)

EMENTA: PRELIMINARMENTE. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO DA RECLAMADA. Hipdtese em que é
deserto o recurso da reclamada, porquanto a Guia de Recolhimento do FGTS e Informacgdes a
Previdéncia Social - GEFIP ndo indica o codigo de recolhimento. Recurso nado conhecido por deserto.
VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO, interposto de sentenca proferida pelo MM.
Juizo da Vara do Trabalho de Erechim, sendo recorrente SPONCHIADO VEICULOS E MAQUINAS LTDA. e
recorrido IGNACIO TONKIEL.

Inconformada com a sentenga das fls. 68-79, a reclamada interpde recurso ordinario, pretendendo ver
pronunciada a prescricdo do direito de acdo do reclamante e declarada a inexisténcia de vinculo
empregaticio entre as partes, fls. 93-97.

Contra-razdes nas fls. 103-104.

E o relatério.

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE

RECURSO DA RECLAMADA. DESERCAO

A Guia de Recolhimento do FGTS e Informacgbes a Previdéncia Social - GEFIP juntada na fl. 98, néo
indica o cédigo de recolhimento.

A Circular Caixa n© 281, em seu item 2.3.1, estabelece as regras para o preenchimento da GFIP avulsa,
e dispGe que sua utilizacdo se destina "apenas para o recolhimento dos depdsitos para fins de recurso,
nos termos do art. 899 da CLT e/ou para recolhimento ao empregado doméstico, nos termos da Lei
5859/72, com redagao dada pela Lei n® 10.208/01, de 23.03.01".

Ao tratar do preenchimento do campo 25, a Circular aponta os cédigos 115, que tem como especificacao
o Recolhimento ao FGTS e Informacdes a Previdéncia Social (no prazo ou em atraso) e 418 cuja
especificacdo é "Recolhimento recursal para o FGTS". Tem-se, portanto, que o valor depositado nao
garante o Juizo, porquanto efetuado e recolhido para fim ndo especificado. Nessas condigbes, nao
estando preenchidos os pressupostos extrinsecos, declara-se deserto o recurso da reclamada.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.22. Desercao. Custas. Comprovacao do respectivo recolhimento. Artigo 789, § 1°, da CLT.
Recurso nao-conhecido.
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(52 Turma, RO 00804-2004-101-04-00-3, Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. Publ. DOE-RS: 28.03.2005)

EMENTA: AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS. DESERCAO. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO. Descumprida a exigéncia inscrita no artigo 789, § 19, da CLT, porquanto
nao comprovado nos autos o recolhimento das custas processuais, afigura-se deserto o recurso o
interposto pelo Sindicato-autor. Recurso ndao conhecido.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO, interposto de sentenca proferida pelo MM.
Juizo da 12 Vara do Trabalho de Pelotas, sendo recorrente SINDICATO DOS EMPREGADOS DE
EMPRESAS DE ASSEIO E CONSERVACAO DE PELOTAS - SEEAC-PEL e recorrido CLINSUL MAO DE OBRA
E REPRESENTACAO LTDA.

Inconformado com a sentenca que julgou improcedente a agdo, recorre ordinariamente o Sindicato-
autor. Busca a reforma da sentenca no que tange ao auxilio alimentacao.

Com contra-razoes, oferecidas nas fls. 130/133, sobem os autos a este Tribunal para julgamento.
Processo ndo submetido a parecer do Ministério Publico do Trabalho.

E o relatério.

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE.

DO NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO POR DESERTO.

Inviavel o conhecimento do recurso ordinario interposto pelo Sindicato-autor, pois detectada a sua
desercao.

Examinando-se a sentenca, constata-se que a acao foi julgada improcedente, sendo fixadas custas de
R$ 19,74 sobre o valor atribuido a causa de R$ 987,00, a serem pagas pelo Sindicato reclamante. Nao
constou do decisum dispensa do pagamento das custas processuais.

Cabia, assim, ao Sindicato, ora recorrente, proceder o recolhimento das custas processuais a que foi
condenado. No entanto, o Sindicato, ao interpor o recurso de fls. 121/123, nao efetuou o recolhimento
das custas fixadas pelo Juizo de origem.

Além disso, por oportuno, ndo requereu o recorrente a dispensa do pagamento das custas quando da
interposicdo do recurso ordinario, apenas, consignou a fl. 123: "Reitera: (...) a condenacdo do recorrido
ao pagamento de custas processuais e dos honorarios advocaticios do reclamante"

Assim, descumprida a exigéncia inscrita no artigo 789, § 19, da Consolidacdo das Leis do Trabalho,
afigura-se deserto o recurso interposto.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.23. Desercao. Custas. Valor inferior ao decorrente da condenacao.
(42 Turma, RO 00188-2004-761-04-00-3, Relator o Exmo. Juiz Milton Varela Dutra. Publ. DOE-RS: 08.04.2005)

EMENTA: CUSTAS INSUFICIENTES. DESERCAO. Pagamento de custas em valor inferior ao decorrente da
condenacdo, acarreta a desercdo do recurso. Inteligéncia do art. 789, “caput”, e seus §§ 1° e 49, da
CLT.

(...)

ISTO POSTO:

I. PRELIMINARMENTE.

1. CUSTAS INSUFICIENTES. DESERCAO. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO.

Ndo conheco do recurso ordindrio, por deserto, porque insuficientes as custas processuais pagas,
conforme evidencia o DARF juntado a fl. 105. O juiz a quo condenou a recorrente ao pagamento de
custas no valor de R$ 210,65 (duzentos e dez reais e sessenta e cinco centavos), calculadas sobre o
valor da condenacao fixado em R$ 10.532,60 (dez mil, quinhentos e trinta e dois reais e sessenta
centavos). Contudo, ndo obstante tenha a recorrente pago as custas, o fez apenas no valor de R$
210,00 (duzentos e dez reais), sendo matematica a sua insuficiéncia e, pois, conseqiéncia logica e
inafastavel a desercdo do apelo, sendo irrelevante o fato de a diferenca ser de pequeno valor, na
medida em que este foi fixado na sentenca, ndo comportando critério de tolerancia.

Aplicavel a espécie o entendimento estampado na orientacdo jurisprudencial 140 da SDI1 do TST,
verbis: “Depdsito recursal e custas. Diferenga infima. Desercdo. Ocorréncia. Ocorre desercao quando a
diferenca a menor do depdsito recursal ou das custas, embora infima, tinha expressdao monetaria, a
época da efetivagdo do depésito.”
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Nesse mesmo sentido o acérddo da SDI1 do TST, em julgamento de Embargos de Declaragdo em
Agravo Regimental interposto em julgamento de Embargos de Recurso de Revista n® 307174, de 1996,
julgado em 05.06.00, da lavra do Ministro Milton de Moura Francga, assim ementado:

“CUSTA§. DIFERENCA INFIMA POSSIVEL DE SER EXPRESSADA MONETARIAMENTE. DESERCAO.
OCORRENCIA. Para ser considerado como impossivel de ser expresso monetariamente um valor, é
necessario que corresponda a fracdo da menor unidade monetaria em circulagdo. A partir de um
centavo, os valores inteiros poderao ser expressos monetariamente. Diante desse contexto, a
jurisprudéncia notodria, atual e iterativa da Secdo de Dissidios Individuais do TST fixou entendimento de
gue ocorre desercao quando a diferenca a menor do depdsito recursal ou das custas, embora infima,
tinha expressao monetaria, a época da efetivacdo do depdsito.”.

(...)

< volta ao indice
a volta ao sumario

1.24. Deserc¢ao. Custas pagas a menor.
(12 Turma, RO 00686-2003-382-04-00-3, Relatora a Exma. Juiza Ione Salin Gongalves. Publ. DOE-RS: 28.03.2005)

EMENTA: RECURSO DESERTO. CUSTAS PAGAS A MENOR. O recolhimento de custas em valor menor que
o fixado em sentenca configura a desercao do recurso, que nao merece conhecimento. Recurso
ordinario que ndo se conhece, restando prejudicado o recurso adesivo do autor.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO, interposto de sentenga proferida pelo MM.
Juizo da 22 Vara do Trabalho de Taquara, sendo recorrentes CALCADOS BOTTERO LTDA. e PAULO
RICARDO HOMEM e recorridos INDUSTRIA DE CALCADOS MACAFRAN LTDA. e OS MESMOS.
Inconformadas com a decisdo de 1° Grau, recorrem as partes.

Em recurso ordinario, a 2@ reclamada insurge-se contra a responsabilidade subsididria que lhe foi
imputada, e o periodo da prestacdo de servigos, reiterando a alegacao de inépcia do pedido de horas
extras e de dispensas. De outra parte, busca ser absolvida da condenagdao ao pagamento de horas
extras; adicional de insalubridade; remuneracdao das horas de dispensas; FGTS relativos ao contrato e
incidentes sobre as parcelas deferidas, com 40%; juros e correcao monetaria.

Através de recurso ordinario, o reclamante pretende a condenacdo da reclamada ao pagamento de
adicional de horas extras decorrentes da compensagao; uma hora extra diaria decorrente do intervalo;
indenizagdo pelos descontos previdenciarios e fiscais; e honorarios advocaticios.

O reclamante apresenta contra-razoes as fls. 136/140 e a segunda reclamada as fls. 149/156.

E o relatério.

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE

RECURSO DESERTO. CUSTAS PAGAS A MENOR.

Impde-se o ndo conhecimento do recurso ordinario da segunda reclamada, por deserto.

A responsabilidade da segunda reclamada fixada na sentenca diz respeito a custas no valor de R$ 20,00
(fl. 92). Contudo, através da guia DARF da fl. 131 foi recolhido o valor de R$ 10,64, menor do que
estipulado. Logo, afigura-se deserto o recurso ordinario da segunda reclamada, que ndao merece
conhecimento. Assim, resta prejudicado o exame do recurso adesivo do autor.

(...)

< volta ao indice

- volta ao sumaério
1.25. Desercao. Greve bancaria. Recurso ordinario nao-conhecido.

22 Turma, RO 00064-2004-004-04-00-6, Relator o Exmo. Juiz Jodo Ghisleni Filho. Publ. DOE-RS: 28.02.2005

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ORDINARIO DESERTO. DEPOSITO COMUM. GREVE
BANCARIA. INEXISTENCIA DE OMISSAO. A desercdo havida passa muito mais pela incuria do reclamado
do que pelo legitimo movimento de greve dos bancarios. Tratando-se de prestacdo jurisdicional
completa e fundamentada, e ndo ocorrendo nenhuma das hipoteses positivadas no art. 897-A da CLT,
nega-se provimento aos embargos de declaragao interpostos.

VISTOS e relatados estes autos de EMBARGOS DECLARATORIOS opostos ao acérddo das fls. 151/153,
em que é embargante CONDOMINIO EDIFICIO GOLDEN CENTER e embargada SUCESSAO DE RUBEM
DA SILVA SOUZA.
O condominio embargante, alegando a existéncia de omissdo quando da andlise da desergdo do seu
apelo ordinario, interpde o presente recurso, conforme as razoes das fls. 155/157.
Regularmente processados, sao os embargos trazidos a mesa para julgamento.

26



Rt“v"ist-';l Rio Grande do Sul - Brasil
Elt‘tl'aﬂiﬂ'd Tribunal Regional do Trabalho da 4® Regiao

Actrdios, Sentengss, :: Ano I - Edigdo Especial n° 2 ::
Ementas, Artigos  Informagbes PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DOS RECURSOS

E o relatorio.

ISTO POSTO:

1. RECURSO ORDINARIO DESERTO. GREVE BANCARIA.

O condominio embargante, irresignado com o nao-recebimento do recurso ordinario antes interposto as
fls. 130/133, assevera que apenas nao preencheu os requisitos regulamentares de admissibilidade do
apelo em razdo da notdéria greve que, a época da interposicdo, afligia a Caixa Econdmica Federal,
matéria ndo abordada no v. aresto sob ataque. Explica que, em face do movimento paredista nas
instituicdes bancarias - para o qual o apelante em nada contribuiu - nem mesmo pela internet era
possivel conseguir as guias para recolhimento do depdsito recursal, razdo pela qual acabou efetuando o
referido depdsito junto ao Banco do Brasil, vide documento trazido a fl. 137 dos autos. Pretende efeito
modificativo para que essa situacao anémala seja agora considerada e, assim, o seu recurso ordinario
finalmente seja recebido e processado como de direito.

Nao procede.

Os embargos de declaracdo sdo instrumento habil, exclusivamente, para corrigir as imperfeicées do
acorddo ou da sentenca, de que trata expressamente o artigo 897-A da CLT e o artigo 535 do CPC,
aplicavel subsidiariamente.

Em realidade, os argumentos da parte ré, em especial de que o proprio sitio da CEF ndo se encontrava
acessivel para a impressdo da GFIP, ndo sdo criveis, constituindo-se em mera retdrica. Note-se que as
guias de recolhimento para fins de recurso junto a Justica do Trabalho, consoante aclarado no préprio
acordao a fl. 153, sempre estiveram disponiveis no proprio comércio em geral. Como se vé, a desercao
telada passa muito mais pela incuria do reclamado do que pelo legitimo movimento de greve dos
bancarios.

Ao Juizo, basta fundamentar sua interpretacdao de forma clara a evidenciar a motivacdo do seu
convencimento. Tal prerrogativa decorre do principio do livre convencimento motivado, assegurado pela
norma contida no art. 131 do CPC, o que foi plenamente observado pela Turma ao rejeitar o apelo
ordinario do reclamado, que se utilizou de um depdsito judicial comum (fl. 135) para tentar prolongar a
discussdo nesta Especializada.

Por conseguinte, ndao subsistindo quaisquer das infracdes descritas no art. 897-A da CLT, nega-se
provimento.

(...)

< volta ao indice

- volta ao sumario
1.26. Desercao. Guia DARF. Niumero de processo diverso.

(52 Turma, RO 00281-2003-018-04-00-8, Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. Publ. DOE-RS: 17.03.2005)

(...)

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE.

DESERCAO. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO.

Embora a guia de depdsito recursal e a referente ao recolhimento das custas processuais juntadas as
fls.388 e 387, respectivamente, consignem corretamente o nome do reclamante, o valor do deposito
recursal (R$1.170,00) e das custas (R$140,00) e contenham a autenticagdo mecénica da instituicdo
financeira que recebeu tais valores, verifica-se que registram, no campo proprio, nimero de processo
diverso, ou seja, 00226-2003-018-04-00-8, que nao corresponde a presente reclamatoéria trabalhista,
n° 00281-2003-018-04-00-8.

Por conseguinte, tem-se como descumpridas as disposicdes constantes do artigo 899 da CLT, bem como
a Instrucdo Normativa n° 18/99 do TST (DJ de 12-01-2000), que considera valida para comprovacdo do
depésito recursal na Justica do Trabalho a guia respectiva em que conste pelo menos o nome do
Recorrente e do Recorrido; o nimero do processo; a designacdo do juizo onde tramitou o feito e a
explicitacao do valor depositado, desde que autenticada pelo Banco recebedor (grifou-se).

Registre-se, ainda, que o preenchimento e a comprovacao dos pressupostos processuais para
admissibilidade dos recursos compete a parte que recorre. Assim, restando configurada a desercdo,
deixa-se de conhecer do recurso ordinario interposto pela primeira reclamada.

(...)

< volta ao indice

- volta ao sumario
1.27. Desercao. Guia de custas sem autenticagdao mecanica.
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(6@ Turma, RO 00299-2004-341-04-00-2, Relatora a Exma. Juiza Rosane Serafini Casa Nova. Publ. DOE-RS:
08.04.2005)

EMENTA: GUIA DE CUSTAS SEM AUTENTICACAO MECANICA. A juntada de guia de custas sem
autenticagdo mecanica ndao serve para comprovar o adequado preparo do recurso. Recurso ordinario
nao conhecido, por deserto, ficando prejudicado o conhecimento do recurso adesivo interposto pelo
reclamante.

(...)

ISTO POSTO:

1) NAO CONHECIMENTO DO RECURSO. DESERCAO.

N3o se conhece do recurso interposto pela demandada, por deserto.

Por forca da nova redacdo dada ao §1° do artigo 789 da CLT pela Lei n® 10.537/2002, a comprovacao
do recolhimento das custas processuais, através de guia DARF e dentro do prazo recursal, se constitui
em pressuposto de admissibilidade dos recursos nos processos de conhecimento, sendo 6nus da parte
vencida, sob pena de desercao.

No caso vertente, a reclamatoria foi julgada procedente em parte, havendo a reclamada sido condenada
ao pagamento das custas de R$ 20,00, calculadas sobre o valor de R$ 1.000,00, arbitrado a
condenacdo.

Dessa forma, para ter conhecido o recurso ordindrio interposto, incumbia a empresa demandada
proceder e comprovar junto aos autos, no prazo legal para interposicao do recurso, o recolhimento das
custas processuais as quais restou condenada no valor de R$ 20,00, encargo este do qual nao se
desincumbiu a contento, pois juntou aos autos guia de custas sem a respectiva autenticagdo mecanica
do 6rgdo arrecadador, ndo se prestando para suprir tal condigdao o simples carimbo da agéncia (ver guia
juntada a fl. 568).

Ocorre que consiste entendimento deste Colegiado que a comprovacdo do efetivo recolhimento das
custas processuais deve ser realizada por meio da juntada do original (ainda que em segunda via) ou de
copia autenticada das guias de recolhimento, onde se faga possivel identificar que a autenticacdo
mecanica da agéncia bancaria foi efetivamente aposta no documento de recolhimento apresentado.
Assim sendo, ndo estando devidamente comprovado o recolhimento das custas processuais, tem-se
pelo ndo conhecimento do recurso ordinario interposto pela reclamada, em face da desergdo, ficando
prejudicado o julgamento do recurso adesivo interposto pelo autor.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.28. Desercao. Nao-conhecimento do recurso da segunda reclamada. Preparo realizado pelo
primeiro reclamado.

(42 Turma, RO 01161-2003-014-04-00-2, Relator o Exmo. Juiz Ricardo Luiz Tavares Gehling. Publ. DOE-RS:
11.03.2005)

(...)

1. PRELIMINARMENTE.

1.1. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO DA SEGUNDA RECLAMADA - DESERCAO.

Ndo conheco do recurso da segunda reclamada, ANAATELCOM, por deserto. O depdsito recursal e o
recolhimento das custas efetuados pelo primeiro reclamado, fls. 120 e 121, ndo aproveitam a ora
recorrente para fins de preparo, pois ndo se trata de condenacdo solidaria, tendo sido reconhecido o
vinculo empregaticio com cada reclamada em periodos distintos. Ademais, o primeiro reclamado pede
sua exclusdo da lide, por ilegitimidade passiva ad causam. Pertinente a espécie a orientacao
jurisprudencial n® 190, in verbis:

“Deposito Recursal. Condenacao Solidaria. Havendo condenacdo solidaria de duas ou mais empresas, o
depdsito recursal efetuado por uma delas aproveita as demais, quando a empresa que efetuou o
depdsito ndo pleiteia sua exclusdo da lide.”

Acresca-se que a reclamada ndo comprovou estar enquadrada em nenhuma das hipéteses de dispensa
do deposito recursal e recolhimento de custas, previstas no Decreto-Lei 779/69.

Assim, nao conhego do recurso da segunda reclamada, por deserto.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario
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1.29. Desercao. Preparo. Retificacao de erro material no valor da condenacao imposta em
sentenca. Complementacao do valor do depdsito recursal.

13 Turma. AI 00704-2004-002-04-01-8, Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS:
11.04.2005.

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESERCAO DO RECURSO ORDINARIO. Constitui 6nus da parte
efetivar o correto preparo recursal, sob pena de nao-conhecimento de seu apelo. No caso dos autos,
houve retificacdo de erro material no valor da condenagdao imposta em sentenga, com a habil
cientificacdo das partes. Deveria a recorrente, ciente disso, providenciar a devida complementacao do
valor do depésito recursal, o que, porém, ndo aconteceu. Agravo de instrumento ndo-provido.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto de despacho do Exmo. Juiz da
238 Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo agravante BRASIL TELECOM S.A. e agravado JOAO
GONCALINO SILVA DE AGUIAR.
A reclamada interpde o presente agravo de instrumento, buscando afastar a desercdo do recurso
ordinario ndo recebido na origem, aduzindo ter o despacho que corrigiu erro material constante da
sentenca e alterou o valor da condenacdo de R$ 2.800,00 para R$ 3.800,00, afrontado o disposto nos
artigos 899, 893, II e 895 da CLT,; artigo 59, incisos II, XXXV e LV, da Constituicdo Federal; e artigos
154, 242, 244 e 506 do CPC, pois publicado trés dias antes do término do prazo para interposicdo do
recurso ordinario, sem estipular qual o procedimento quanto ao decurso do prazo, somado ao prazo
infimo restante para proceder a complementacdo do depodsito recursal e custas, caracterizando o
prejuizo a parte diante do ndo-seguimento do recurso ordinario, por deserto. Defende sua manifesta
intencdo em recorrer da decisdo de origem, nao tendo havido desinteresse pela agdo, nem
procrastinacao, requerendo seja afastada a desercdo e dado provimento ao presente recurso com a
reforma da sentenca. Na forma do disposto no artigo 544, § 1°, do CPC, junta documentos.
O Juizo ‘a quo’ mantém a decisdao agravada.
Q reclamante apresenta suas contra-razoes as fls. 80/83, anexando documentos.
E o relatério.

< volta ao indice
ISTO POSTO:
PRELIMINARMENTE
Preconiza esta Relatora o ndo-conhecimento do presente agravo de instrumento interposto pela
reclamada, por inexistente, na medida em que firmado por bacharéis cujos nomes constam de
substabelecimento invalido, ndo se configurando, de outra parte, a hipétese de mandato tacito.
Isso porque o instrumento de mandato juntado na fl. 4 contém comando restritivo a respeito do poder
de substabelecer, limitando-o aos advogados Marcio Yoshida, Mauricio Rodrigo Tavares Levy e Victor
Rossomano Junior, os quais, todavia, ndo tém poderes para outorgar o poder de substabelecimento a
outrem, como ocorreu no instrumento da fl. 13, porém, concedeu-lhes poderes para substabelecer a
outrem (o que ndo lhe era permitido fazer).
Todavia, prevalece na Turma entendimento diverso, no sentido de atribuir validade ao
substabelecimento em questdo, visto que o Bel. Mauricio Rodrigo Tavares Levy também poderia
outorgar o poder de substabelecimento a outrem, segundo interpretacdo que fazem os demais
julgadores dos limites da vontade do mandante. Assim sendo, conhece-se do agravo de instrumento
interposto pela reclamada.
MERITO.
DESERGCAO.
Na abertura da audiéncia, em 19.8.2004, estavam presentes as partes. Recusada a conciliagdo, foi
oferecida contestacdo, da qual foi dada vista ao autor, que nada op0s quanto ao aspecto formal dos
documentos com ela juntados. Sem outras provas a serem produzidas, foi encerrada a instrugao do
feito, passando o Juizo a decidir, acolhendo o pedido da peticdo inicial e condenando o réu ao
pagamento das diferengas da multa de 40% sobre o FGTS, a serem apuradas com base nos valores
devidos na agdo que tramita na Justica Federal, limitadas a importancia indicada na peticdo inicial,
fixando custas de R$ 76,00, sobre R$ 2.800,00, valor arbitrado a condenacgdo, ficando cientes os
presentes.
Ainda, no mesmo dia 19.8.2004, assim despachou o Juiz que proferiu a sentenga: “Vistos em sala de
audiéncia. Verifico que, por erro de digitacdo, o valor arbitrado a condenacdo foi o de R$ 2.800,00,
quando deveria ter sido o de R$ 3.800,00. Determino, diante disso, a retificacdo do erro material
constante na ata de audiéncia, para nela constar o valor de R$ 3.800,00 como sendo aquele arbitrado a

condenacgdo. Intimem-se as partes, com a transcricao da presente decisao.” (grifei). 29
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As partes foram intimadas deste despacho no dia 24.8.2004.

A peticdo encaminhando as razbdes do recurso ordinario interposto pela ora agravante foi protocolizada
na Secretaria da Vara em 26.8.2004, acompanhada da guia de recolhimento do depésito recursal, no
valor de R$ 2.800,00, realizado no dia 24.8.2004, assim como das custas processuais, nessa mesma
data.

A decisdo judicial objeto do presente agravo de instrumento encontra-se grafada nos seguintes termos:
“Deixo de receber o recurso interposto pela reclamada por deserto, uma vez que, intimada a fl. 213 da
retificacdo do erro material da fl. 185, verso (com atribuicdo de novo valor a condenagao), deixou
transcorrer o prazo sem complementacdo do depdsito recursal.”

Nos termos do § 2° do artigo 899 da CLT, quando indeterminado o valor da condenacdo, o depdsito
recursal correspondera ao que for arbitrado, para efeito de custas, pela Vara ou Juizo de Direito, até o
limite de 10 (dez) vezes o valor de referéncia regional.

No caso dos autos, a reclamada depositou o valor originariamente arbitrado em sentenca, deixando,
entretanto, de observar a retificagdo feita na mesma data, da qual foi oportunamente cientificada, nao
providenciando, como deveria, a complementacdo do correto valor do depdsito recursal, implicando,
assim, a desercdo do apelo, tal como decidiu o Juizo ‘a quo’, ndo caracterizada a afronta aos
dispositivos legais invocados pela agravante, os quais sao tidos por devidamente prequestionados.
Nega-se provimento.

(...)

< volta ao indice

a volta ao sumario

1.30. Desercao. Sistema SIAFI. Nao-conhecimento do recurso.
(42 Turma, ROPS 00830-2003-030-04-00-8, Relator o Exmo. Juiz Milton Varela Dutra. Publ. DOE-RS: 11.03.2005)

RECORRIDO(S): ROBERTO PEDROSO DA SILVEIRA
ORIGEM: 302 VARA DO TRABALHO DE PORTO ALEGRE
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo TRT 00830-2003-030-04-00-8 ROPS

CERTIFICO e dou fé que, em sessdo realizada nesta data pela Eg. 42 Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 42 Regido, sob a presidéncia do Exmo. Juiz MILTON VARELA DUTRA, presentes os Exmos.
Juizes MARIA BEATRIZ CONDESSA FERREIRA, JOAO PEDRO SILVESTRIN e o Exmo. Procurador do
Trabalho, Dr VICTOR HUGO LAITANO, sendo Relator o Exmo. Juiz MILTON VARELA DUTRA, decidiu a
Turma, preliminarmente, por unanimidade, determinar a reautuacao do feito, para que conste como
recorrente EMPRESA BRASILEIRA DE PLANEJAMENTO DE TRANSPORTES - GEIPOT e recorrido ROBERTO
PEDROSO DA SILVEIRA. Preliminarmente, ainda, por unanimidade, NAO CONHECER DO RECURSO
ORDINARIO DA RE, por deserto.

RAZOES DE DECIDIR:. Preliminarmente. 1. Reautuacdo. Considerando que o recurso estd autuado
inversamente, de vez que é recorrente a demandada, e ndo o autor, determino a retificacdo da
autuacdo do recurso, devendo constar como recorrente, ao contrario do autuado, EMPRESA BRASILEIRA
DE PLANEJAMENTO DE TRANSPORTES - GEIPOT e como recorrido ROBERTO PEDROSO DA SILVEIRA. 2.
Recurso ordinario. Desergcdo. Ndo-conhecimento. Ndo conheco do recurso ordinario interposto pela
demandada, por deserto. 2.1. Os documentos juntados as fls. 150/151 ndo sdo suficientes, em si, a
comprovar o efetivo pagamento das custas processuais, na medida em que neles ndo ha nenhum
elemento que demonstre o seu recebimento pela Receita Federal, sequer tendo a recorrente, visando a
comprovar de forma cabal o pagamento das custas, juntado o convénio firmado com a Secretaria do
Tesouro Nacional para fazer uso do SIAFI, na forma do que dispde o art. 2° da Portaria SRF 913/2002
(“Art. 20°. A utilizacdo do Siafi para o pagamento de receitas federais destina-se aos érgdos ou entidades
da Administracdo Publica Federal integrantes da Conta Unica do Tesouro Nacional e as pessoas juridicas
de direito privado que facam uso do Siafi nos termos do convénio firmado com a STN” (sublinhei), 6nus
que lhe incumbia, na medida em que esta condicao, da qual a recorrente se diz detentora, nao pode ser
meramente presumida. Nao bastasse isso, a CLT possui norma expressa, traduzida no seu art. 790,
acerca da forma de pagamento das custas, verbis: “Art. 790. Nas Varas do Trabalho, nos Juizos de
Direito, nos Tribunais e no Tribunal Superior do Trabalho, a forma de pagamento das custas e
emolumentos obedecerd as instrucdes que serdo expedidas pelo Tribunal Superior do Trabalho.”, ndo
havendo, ainda, quanto ao pagamento de receitas federais (dentre elas as custas processais) pelo
sistema SIAFI, instrucdes expedidas pelo TST sobre a matéria, ndo existindo suporte normativo a tanto,
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hipotese em que o julgador devera se valer da interpretacdo da lei e da jurisprudéncia ja formada sobre
a matéria para nortear o seu entendimento. De se ter em conta, ainda, que o disposto no Provimento
3/2004 da Corregedoria-geral da Justica do Trabalho, embora disponha sobre os procedimentos para
comprovacgao do recolhimento das custas na Justica do Trabalho, por meio eletronico, ndo pode ser
interpretado de forma extensiva para o caso de pagamento das receitas federais por meio do Siafi,
porque nao consta nos “considerandos” do Provimento em apreco, a modalidade de pagamento descrita
no ja citado art. 2° da Portaria SRF 913/02. Por tudo isso, ndo conheco do recurso. 2.2. Ainda que
assim ndo fosse, também por falta de depdsito recursal regular o recurso ndao pode ser conhecido.
Inicialmente, o documento juntado a fl. 152 ndo se presta para o fim a que se destina, na medida em
que, pela literalidade do disposto no art. 20 da Portaria SRF 913/02, antes transcrita, o sistema Siafi
somente podera ser utilizado para o pagamento de receitas federais, ao qual o depdsito recursal ndo
guarda qualquer vinculagdo, dada a inequivoca diferenca de destinacdo e natureza juridica dos
institutos. De outra parte, a guia GFIP de depédsito recursal juntada a fl. 165, tendente a suprir a
formalidade prevista nos §§ 1° e 4° do art. 899 da CLT, também ndo se presta a satisfazer o
preenchimento do pressuposto extrinseco de admissibilidade do recurso, porque o depdsito foi efetuado
tdo-somente em 22.10.2004, quando em muito ja havia expirado o prazo destinado a tanto
(29.09.2004), ndo sendo a greve deflagrada nas instituicdes bancarias fato impeditivo da pratica deste
ato, tendo em vista que é do conhecimento publico que a adesdao a greve ndo foi total, mas apenas
parcial, ndo tendo sido, a recorrente, privada do meio pela qual deveria ter se desincumbido,
tempestivamente, do seu encargo.

(...)

< volta ao indice

a volta ao sumario

1.31. Prazo recursal. Litisconsortes com procuradores distintos. Contagem em dobro. Nao-
aplicagao do art. 191 do CPC ao processo do trabalho.

(82 Turma, AI 01332-2003-403-04-01-5, Relatora a Exma. Juiza Cleusa Regina Halfen. Publ. DOE-RS: 08.04.2005)

EMENTA: RECURSO ORDINARIO INTEMPESTIVO. LITISCONSORTES COM PROCURADORES DISTINTOS.
PRAZO RECURSAL. O art. 191 do CPC que assegura a contagem em dobro do prazo de recurso para os
litisconsortes com procuradores distintos ndao se aplica ao Processo do Trabalho, uma vez que a CLT
possui norma especifica. Recurso a que se nega provimento.

VISTOS e relatados estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, interposto de despacho do Exmo. Juiz
da 32 Vara do Trabalho de Caxias do Sul, sendo agravante VALORCAP VALOR CAPITALIZACAO S.A. e
agravados CRELEI DOS SANTOS; D MANAUS CORRETORA DE SEGUROS DE VIDA SAUDE E
CAPITALIZAGAO LTDA. E CORRETORA DE SEGUROS DE VIDA LUIZ IVANES LTDA.

VALORCAP Valor Capitalizagdo S.A, agrava de instrumento, inconformada com a decisdo cuja cépia
consta da fl. 169, que nega seguimento ao recurso ordinario.

Sustenta a tempestividade do recurso com base no art. 191 do CPC, buscando seu destrancamento e
regular processamento.

Contraminuta nas fls. 204-207, onde a agravada requer, na hipdtese de sucumbéncia da agravante, a
sua condenagdo ao pagamento dos honorarios advocaticios.

E o relatério.

ISTO POSTO:

AGRAVO DE INSTRUMENTO DA TERCEIRA RECLAMADA

TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ORDINARIO

Inconformada com a decisdo que ndo recebe o recurso ordindrio por intempestivo, agrava de

instrumento a terceira reclamada. Aduz que, possuindo os litisconsortes procuradores distintos, impoe-

se o cdmputo em dobro do prazo recursal, segundo dispde o art. 191 do CPC, subsidiariamente aplicavel

ao processo do trabalho. Transcreve doutrina e decisdes jurisprudenciais a seu favor. Requer o normal

processamento do recurso ordindrio, cuja copia consta das fls. 169-183.

Nao prospera a pretensao.

Conforme certiddo cuja cépia consta da fl. 160, a reclamada tomou ciéncia da decisdo dos embargos em

25.03.04 (quinta-feira). O prazo para interposicdo do recurso ordindrio transcorreu entre 26.03.04

(sexta-feira) e 02.04.04 (sexta-feira).

Conforme autenticacdao do protocolo que consta do recurso (fl. 169), o mesmo somente foi apresentado

em 12.04.04. Outrossim, a certiddo exarada pela Vara do Trabalho (fl. 168) da conta de que o recurso
31
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nao foi enviado via fac simile, como quer fazer crer a agravante. Diga-se, ainda, que o documento da fl.
167 nao se presta para tal fim, uma vez que sequer consta o nimero do telefone para o qual foi enviado
o aludido fax.

No processo do trabalho ndo se aplica subsidiariamente o artigo 191 do Coédigo de Processo Civil, que
assegura a contagem em dobro do prazo para os litisconsortes com procuradores distintos, porquanto a
CLT tem norma propria sobre recursos e prazos recursais. De acordo com o artigo 895 da CLT, alinea
“a”: “Cabe recurso ordinario para a instancia superior: a) das decisGes definitivas das Juntas e Juizos,
no prazo de 8 (oito) dias”.

No processo do trabalho, as partes tém prazo Unico e comum para recorrer. A Unica excecdo € a aquela
prevista no Decreto-Lei n® 779/69, para as pessoas juridicas de direito publico e suas autarquias e
fundacGes que ndo explorem atividade econémica.

Na hipdtese dos autos, em atencdao ao disposto no art. 769 da CLT, verifica-se a incompatibilidade da
aplicagdo subsidiaria do art. 191 do Cddigo de Processo Civil no processo do trabalho.

Diante de tal circunstancia, resta prejudicada a analise do requerimento de condenacdo da agravante ao
pagamento dos honorarios advocaticios contido na contraminuta.

Nega-se provimento ao agravo de instrumento.

(...)

< volta ao indice

a volta ao sumario

1.32. Prazo recursal. Municipio. Inexisténcia de prazo em dobro para a apresentacdo de
contra-razoes.

(62 Turma. REO/RO 00464-2003-751-04-00-5, Relator o Exmo. Juiz Mario Chaves. Publ. DOE-RS: 11.04.2005)

(...)
I - PRELIMINARMENTE.

Intempestividade das contra-razdes do Municipio.

N3o se conhece das contra-razdes, por intempestivas.

O Municipio foi intimado da interposicdo do recurso na data de 29.3.04, segunda-feira, conforme
certiddo da fl. 530. O prazo legal comecou a fluir no dia 30, terca-feira, findando em 06.4.04.

Como se vé as fls. 531/538, as contra-razoes foram apresentadas somente no dia 13 de abril, fora,
pois, do prazo de legal.

N3o ha previsdo legal de prazo em dobro para apresentagdo de contra-razées. O Decreto-Lei n® 779/69
prevé o prazo em dobro apenas para interposicdo de recurso.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.33. Recurso. Preparo. Guia DARF. Identificacao do processo. Conhecimento.

(12 Turma, ROPS 00813-2003-020-04-00-3, Relatora a Exma. Juiza Ione Salin Gongalves. Publ. DOE-RS:
28.01.2005)

RECORRENTE(S): EBV LIMPEZA CONSERVACAO E SERVICOS ESPECIAIS LTDA.
RECORRIDO(S): ELISABETE MACHADO PIRES

ORIGEM: 202 VARA DO TRABALHO DE PORTO ALEGRE

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo TRT 00813-2003-020-04-00-3 ROPS

CERTIFICO e dou fé que, em sessdo realizada nesta data pela Eg. 12 Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 42 Regido, sob a presidéncia da Exma. Juiza MARIA HELENA MALLMANN, presentes os
Exmos. Juizes IONE SALIN GONCALVES, RICARDO HOFMEISTER DE ALMEIDA MARTINS COSTA
(convocado) e o Exmo. Procurador do Trabalho, Dr. LEANDRO ARAUJO, sendo Relatora a Exma. Juiza
IONE SALIN GONCALVES, decidiu a Turma, preliminarmente, por maioria de votos, vencida a Exma.
Juiza-Relatora, conhecer do recurso ordinario. Em prosseguimento, no mérito, a unanimidade de votos,
negar provimento ao recurso, mantendo-se a sentenca por seus préprios fundamentos, conforme artigo
895, paragrafo 19, inciso 1V, in fine, da CLT, com redacdo dada pela Lei n°® 9.957, de 12 de janeiro de
2000.

RAZOES DE DECIDIR: PRELIMINARMENTE. DO CONHECIMENTO RECURSO ORDINARIO. Restou vencida
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a Relatora que entende que o apelo ndo deveria ser conhecido por deserto. A guia DARF apresentada
pela reclamada (fl. 146) ndo é habil a comprovar o pagamento das custas processuais atinentes ao
presente feito, uma vez que ndo consta na mesma a correta identificacdo do processo. Veja-se que a
reclamada, responsavel pelo correto preenchimento da guia, em que pese faga constar na mesma os
nomes das partes, informa nimero de processo - 00813.2003.00.04.00.3 - que ndo condiz com o
presente feito - 00813-2003-020-04-00-3 -. Diante disso, o documento é imprestavel para comprovar o
preparo do recurso, restando caracterizada a sua desergao. Neste sentido é a disposicdo contida no art.
19, do Provimento 03/2004 da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho. O entendimento majoritario
da Turma, no entanto, é pelo conhecimento do recurso, por entender que constando na guia DARF o
nome das partes, a mesma serve para comprovar o correto recolhimento das custas processuais, ainda
gue o numero do processo informado ndo coincida com o do presente feito, o qual, por certo, deve-se a
erro material no preenchimento da guia, haja vista a divergéncia (exclusdao) de apenas um digito. Desta
sorte, vencida esta Relatora, se conhece do recurso ordinario.

(...)

< volta ao indice

a volta ao sumario

1.34. Recurso. Preparo. Guia DARF. Identificacdao do processo. Desercao.

(82 Turma, ROPS 00653-2004-008-04-00-0, Relatora a Exma. Juiza Cleusa Regina Halfen. Publ. DOE-RS:
11.02.2005)

RECORRENTE(S): MARIA IVANICE DUARTE
RECORRIDO(S): ANELISE SCHWAMBACH DE ALMEIDA
ORIGEM: 82 VARA DO TRABALHO DE PORTO ALEGRE
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo TRT 00653-2004-008-04-00-0 (ROPS)

CERTIFICO e dou fé que, em sessdo realizada nesta data pela Egrégia 82 Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 42 Regido, sob a presidéncia da Exma. Juiza ANA LUIZA HEINECK KRUSE, presentes as
Exmas. Juizas CLEUSA REGINA HALFEN, FLAVIA LORENA PACHECO e o(a) Exmo(a). Procurador(a) do
Trabalho, VELOIR DIRCEU FURST, sendo relatora a Exma. Juiza CLEUSA REGINA HALFEN, decidiu a
Turma, preliminarmente, por unanimidade, ndo conhecer do recurso da reclamante por deserto.

RAZOES DE DECIDIR. PRELIMINARMENTE. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA
RECLAMANTE. DESERCAO. GUIA DE CUSTAS QUE NAO IDENTIFICA O NUMERO DO PROCESSO NEM O
NOME DA RECLAMADA. Verifica-se que a sentencga atribui a recorrente o 6nus do pagamento das custas
processuais no importe de R$20,71, conforme se vé na fl. 23. Ndo obstante tenha juntado na fl. 29 o
Documento de Arrecadacdo de Receitas Federais (DARF), que comprova o recolhimento das custas
processuais, a reclamante apenas fez constar o seu nome, ndao havendo como aferir se a guia refere-se
a este feito, uma vez que se constata que ndo ha qualquer indicagdo sobre o nimero do processo e,
tampouco, sobre o nome da reclamada. Segundo o Provimento TST n° 4, de 26 de agosto de 1999, que
regulamenta a comprovacao do pagamento de custas processuais na Justica do Trabalho: “Tratando-se
de pressuposto recursal, o pagamento das custas realizado mediante transferéncia eletronica de fundos,
com recibo de comprovacao nos autos, deve ter a identificacdo do processo a que se refere, no campo
préprio (art. 39, VI, da IN n° 58), da mesma forma como indicado no DARF aprovado pela Instrucdo
Normativa n® 44, de 02.08.1996, ou seja, com o numero do processo na Junta de Conciliacdo e
Julgamento ou Tribunal Regional do Trabalho”. Citado provimento interpreta o disposto na Lei n©
9.289/96, quanto ao recolhimento das custas processuais. A exigéncia de identificacdo das partes e do
processo nas guias de recolhimento das custas e no depdsito recursal ndo se mostra rigorosa, mas
prudente, pois visa impedir que a parte utilize a mesma guia em mais de um processo. Diante disso,
nao se conhece do recurso da reclamante por deserto.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.35. Recurso. Preparo. Guia DARF. Identificagdao do processo. Nao-conhecimento.

(22 Turma, RO 00666-2000-027-04-00-3, Relatora a Exma. Juiza Beatriz Zoratto Sanvicente. Publ. DOE-RS:
02.03.2005)
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EMENTA: PRELIMINARMENTE. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO. DESERCAO. N&o se conhece do
recurso ordinario, porque deserto, pois a guia de pagamento das custas processuais ndo contém
identificacdo, impossibilitando se vincule o recolhimento do valor nela consignado aos presentes autos.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO, interposto de sentenca proferida pelo MM.
Juizo da 272 Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo recorrente SUPERMERCADO FEBERNATI S/A e
recorrido MARCELO MIRANDA DE MIRANDA.

(...)
ISTO POSTO:
(...)

2. DESERCAO. Ndo merece ser conhecido o apelo da reclamada, porque deserto. De fato, consideram-se
ndo recolhidas as custas processuais na medida em que a guia DARF juntada a fl. 699 dos autos nao
indica o nimero do processo ao qual o pagamento se refere, tampouco consigna a Vara de origem do
processo, constando apenas o nome das partes. Contudo, tal é insuficiente para identificacdo do
pagamento como pertinente ao processo em foco.

Conforme se observa do Provimento n° 3/2004 da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho, publicada
no Diario de Justica em 08/07/2004, compete a parte zelar pelo correto preenchimento da guia de
custas, o que se estende também para o comprovante do depdsito recursal, por serem pressupostos
extrinsecos de admissibilidade do recurso. Ainda segundo este Provimento, de acordo com as instrugoes
da Secretaria da Receita Federal, a guia DARF utilizada para o recolhimento das custas deve ser
preenchida da seguinte forma: com o nome e o CPF/MF (pessoa fisica) ou o CGC/CNPJ (pessoa juridica)
do contribuinte, com o valor do recolhimento, com o cdodigo 8019 referente a “Custas da Justica do
Trabalho”, com o nimero do processo a que se refere o recolhimento, utilizando-se do campo 5, relativo
ao numero de referéncia, para esta finalidade. No caso, ndao consta o nome do reclamante, o nUmero do
processo e tampouco a Vara de origem. Destarte, inviavel conhecer do recurso.

(...)

< volta ao indice

a volta ao sumario

1.36. Recurso. Principio da unirrecorribilidade. Ndo conhecimento do recurso adesivo do
reclamante.

(22 Turma, RO 00218-2003-381-04-00-2, Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS:
30.03.2005)

EMENTA: PRELIMINARMENTE. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ADESIVO DO RECLAMANTE. Deixa-se
de conhecer do recurso adesivo interposto pelo reclamante, em face do principio da unirrecorribilidade,
segundo o qual a parte, ap0s interpor recurso ordinario, ndo podera interpor recurso adesivo.

(..)

ISTO POSTO:
PRELIMINARMENTE.
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ADESIVO DO RECLAMANTE.
Deixa-se de conhecer do recurso adesivo interposto pelo reclamante, em face do principio da
unirrecorribilidade, segundo o qual a parte, apos interpor recurso ordinario, ndo podera interpor recurso
adesivo.
No caso dos autos, o reclamante interpGe recurso ordinario as fls. 514/518 e a reclamada as fls.
526/542.
Notificado para apresentar contra-razoes ao recurso da reclamada (fl. 546), o reclamante, além das
contra-razdes, apresenta recurso adesivo as fls. 557/563.
Entende-se que o recurso adesivo violou o principio da unirrecorribilidade, porquanto se utilizou o
reclamante de duas espécies recursais (recurso ordinario e recurso adesivo) para atingir o mesmo
objetivo, qual seja, manifestar a sua inconformidade contra a mesma decisao (sentenga das fls.
490/502).
Destaca-se, por oportuno, o ensinamento de Isis de Almeida, in "Manual de Direito Processual do
Trabalho", 52 edicdo, Sdo Paulo, Ltr, 2° volume, pag. 334: "a unirrecorribilidade é o principio segundo o
qual ndo se pode interpor mais de um recurso contra a mesma decisdo, isto €, os recursos ndao podem
ser utilizados simultaneamente, mas sim sucessivamente, obedecendo-se a ordem de hierarquia dos
orgaos jurisdicionais".
Dessa forma, deixa-se de conhecer do recurso adesivo interposto pelo reclamante.
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(..)

< volta ao indice

4 volta ao sumario

1.37. Recurso inexistente. Representacdao processual. Recurso firmado por bacharéis que nao
estao regularmente representados nos autos.

(52 Turma, RO 00299-2004-341-04-00-2, Relator o Exmo. Juiz Paulo José da Rocha. Publ. DOE-RS: 08.04.2005)

EMENTA: RECURSO INEXISTENTE. NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece do recurso ordindrio da
reclamada, pois os bacharéis que o firmam ndo estdo regularmente representados nos autos.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO, interposto de sentenga proferida pelo MM.
Juizo da 42 Vara do Trabalho de Porto Alegre, sendo recorrente BRASIL TELECOM S.A. e recorrido
SERGIO JOSE RADZKI.

O MM. Juizo da 42 Vara do Trabalho de Porto Alegre julgou procedente em parte a acéo.

A reclamada insurge-se contra o pagamento de diferengas sobre a vantagem “Programa Apoio Daqui”;
adicional de periculosidade; busca aplicacdo da prescricao total sobre diferencas salariais decorrentes de
promocdes, bem como critério para o deferimento. Insurge-se contra o pagamento de participagées nos
lucros e FGTS.

O reclamante apresenta contraminuta.

E o relatorio.

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE.

NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO.

Os procuradores que subscrevem o recurso da reclamada - advogados Ubirajara Louis e Jorge Ricardo
da Silva - ndo possuem substabelecimento valido para atuar no feito.

Nesse sentido, a reclamada junta procuracao, fls. 618/619, a qual dispde da seguinte forma sobre o
substabelecimento: "O substabelecimento somente poderd ser exercido pelo Outorgado Sami Arap
Sobrinho, Tony Marcelo Gonzalez Rivera e Sérgio Roberto Vosgerau, individualmente, substabelecendo
parte dos poderes, com reservas de iguais". Consta a fl. 620, substabelecimento firmado pelo outorgado
Sérgio Roberto Vosgerau, o qual substabelece em parte e com reserva de iguais os poderes da clausula
ad judicia conferidos pela procuragao original, atendendo nesse aspecto a limitagdo do instrumento de
mandato outorgado pela reclamada. Entretanto, a fl. 621, consta novo substabelecimento, no qual o
advogado Mauricio Rodrigo Tavares Levy, substabelecido a fl. 620, novamente substabelece os poderes
conferidos aos bacharéis constantes do documento, entre os quais os subscritores do recurso ordinario.
Por oportuno, sinala-se que o substabelecimento da fl. 620, ao fazer previsdo quanto a possibilidade de
novo substabelecimento pelos entdo substabelecidos ("podendo, ainda, substabelecer no todo ou em
parte, ficando vedado, entretanto, aos substabelecidos destes ora outorgados novo
substabelecimento"), insere clausula ndo contida na procuracdo original.

Nessas circunstancias, o referido substabelecimento ndo tem validade, pois inobservados os termos da
procuracdo original as fls. 618/619, que restringe o poder de substabelecimento ali outorgado, limitando
expressamente aos procuradores outorgados o poder de substabelecer os poderes daquele instrumento.
Neste contexto, tem-se que os advogados que subscrevem o recurso ordinario da reclamada ndo
possuem poderes para tanto, restando o mesmo inexistente.

N3o se conhece do recurso ordinario da reclamada por inexistente.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.38. Recurso ordinario. Desercdao. Depésito de valor inferior ao teto legal e ao da
condenagao.

(62 Turma, RO 00310-2003-331-04-00-6, Relator o Exmo. Juiz Mario Chaves. Publ. DOE-RS: 14.03.2005)
EMENTA: RECURSO ORDINARIO. DESERGAQ. DEPOSITO DE VALOR INFERIOR AO TETO LEGAL E AO DA

CONDENACAO. N3o merece ser conhecido, por deserto, o recurso cujo depdsito é efetuado em valor
abaixo do teto legal e da condenagao.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO, interposto de sentenca proferida pelo MM.
Juizo da 12 Vara do Trabalho de Sdo Leopoldo, sendo recorrente CALCADOS DILLY S.A. e recorrido
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MARA CRISTINA DAS CHAGAS CORREA.

Contra a sentenca das fls. 298/306 (complementada pela de embargos de declaragao da fl. 312), de
parcial procedéncia da agdo, recorre ordinariamente a reclamada.

Argui, inicialmente, a nulidade da sentenca de embargos declaratérios por negativa de prestacdo
jurisdicional, buscando absolvicao do pagamento da multa e da indenizagdo ali impostas. Volta-se
contra a condenacdo ao pagamento de adicional de insalubridade em grau médio; sucessivamente,
pretende sua fixagdo em grau minimo, calculado com base no salario-minimo nacional. O apelo versa,
também, sobre: declaracdo de ilegalidade da jornada compensatéria; reconhecimento da validade do
sistema de banco de horas; desconsideracdo, como jornada extraordinaria, de até quinze minutos no
registro de entrada e de saida; pagamento de uma hora extra diaria pela ndo-concessao do intervalo
para repouso e alimentacdo; devolucdo de descontos; diferencas de FGTS; reflexos das parcelas
salariais deferidas em aviso-prévio e no acréscimo de 40% do FGTS; honorarios advocaticios.

As fls. 343/345, a reclamada junta comprovante de complementacdo de custas processuais.

Com contra-razdes, os autos sobem ao Tribunal.

E o relatorio.

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE - Ndo conhecimento do recurso ordinario por deserto.

O Juizo de origem, julgando procedente em parte a agdo, fixou em R$ 6.000,00 o valor da condenagao
(fl. 306). A fl. 312, a sentenca é de improcedéncia dos embargos declaratérios opostos pela reclamada,
tendo o Juizo acrescido a condenacdo o valor de R$ 1.260,00, diante do carater meramente protelatorio
do recurso. O valor das custas processuais, em conseqliéncia, foi alterado para R$ 145,20.
Inconformada, a reclamada interpde, em 16.9.04, recurso ordinario, efetuando depdsito recursal no
valor de R$ 4.300,00 e recolhendo custas de R$ 120,00. Posteriormente, no dia 21 do mesmo més,
comprovou a complementacdo das custas processuais no importe de R$ 30,00 (fls. 343/345).

O valor maximo para depdsito recursal nesta Justica Especializada, desde 10.8.04, conforme o Ato n°
371 GDGCJ.GP-TST, publicado no D.J.U. do dia 05.8.04, é de R$ 4.401,76. Insuficiente, portanto, o
depdsito recursal realizado pela reclamada.

Ademais, a comprovacao da complementacdo do valor das custas processuais, acrescido na sentenca de
embargos declaratérios, somente foi realizada no dia 17.9.04, um dia apds o término do prazo recursal
(16.9.04 - fl. 314). Dispde o § 1° do art. 789 da CLT: “As custas serdo pagas pelo vencido, apos o
transito em julgado da decisdo. No caso de recurso, as custas serdo pagas e comprovado o
recolhimento dentro do prazo recursal”.

Assim, o recurso ordinario ndo merece ser conhecido, por deserto.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.39. Recurso ordinario. Interposicao via fac-simile. Intempestividade. Nao-conhecimento.

(42 Turma, RO 00156-2004-561-04-00-1, Relatora a Exma. Juiza Maria Beatriz Condessa Ferreira. Publ. DOE-RS:
10.03.2005)

(...)

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE.

1. RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. NAO-CONHECIMENTO. INTEMPESTIVIDADE E DESERGAO.

A Lei 9.800/1999, autoriza as partes a utilizacdo do sistema de transmissdo de dados para a pratica de
atos processuais. Em seu art. 29, dispde que "A utilizagdo de sistema de transmissao de dados e
imagens ndo prejudica o cumprimento dos prazos, devendo os originais ser entregues em juizo,
necessariamente, até cinco dias da data de seu término".

Na hipdtese dos autos, a recorrente foi intimada da data de publicacdo da sentenca (26.08.2004),
quinta-feira, as fls. 310/311, tendo apresentado recurso ordinario por meio de fac simile, que foi
recebido pelo Juizo recorrido em 03.09.2004, sexta-feira (fl. 337). Logo, o prazo para a apresentacdo
dos originais encerrou no dia 08.09.2004, quarta-feira. No entanto, essa providéncia somente foi
tomada no dia 09.09.2004, quinta-feira, conforme protocolo da fl. 365.

A lei possibilita a parte a apresentacdo do apelo por meio de fac simile e dos originais em até cinco dias
apés essa data, sendo clara ao dizer que o prazo para a juntada dos originais inicia no dia
imediatamente posterior a apresentacao do copia, sendo irrelevante, para a sua contagem, que a cépia
tenha sido apresentada em uma sexta-feira.
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Nesse sentido, em diversas oportunidades, ja se pronunciou o Colendo STJ:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO VIA FAC-SIMILE. ORIGINAL.
INTEMPESTIVIDADE. LEI N. 9.800/99. ART. 2°. I. O agravo regimental é intempestivo se interposto via
fax e a peticdo original é protocolizada apds o transcurso do prazo assinalado no art. 2° da Lei n.
9.800/99. II. O prazo previsto no artigo 2° da Lei n. 9.800/99 é continuo, tratando-se de simples
prorrogacao para a apresentacdo do original da peticdo recursal, razdo pela qual ndo é suspenso aos
sabados, domingos ou feriados. Precedente da Corte Especial. III. Agravo regimental improvido”. (ST3J,
4a Turma, Processo AGA 576896/RS; Agravo Regimental no Agravo de Instrumento 2003/0226873-8,
Relator Ministro Aldir Passarinho Junior, Julgamento em 29.06.2004, DJ de 18.10.2004, p. 291).
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSO INTERPOSTO
VIA FAC-SIMILE. LEI 9.800/99. ENTREGA DOS ORIGINAIS. PRAZO CONTINUO. NAO-INTERRUPCAO.
PRECEDENTES. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A decisao agravada, ao ndao conhecer
dos embargos de divergéncia, sufragou o entendimento uniforme desta Corte Superior no sentido de
gue o prazo para a apresentacao da versdo original do documento transmitido via fac-simile é continuo,
ndo se interrompendo nos sabados, domingos ou feriados. Exegese do artigo 2° da Lei n. 8.900/99.
Precedentes do STJ. (...)". (STJ, Primeira Secao, Processo AERESP 510478/PB; Agravo Regimental nos
Embargos de Divergencia no Recurso Especial 2003/0185323-8, Relatora Ministra Denise Arruda,
Julgamento em 25.08.2004, D] de 20.09.2004, p. 180).

E também nessa linha o entendimento do Colendo TST, expresso na Orientacdo Jurisprudencial 337 da
SDI-I: “Fac-simile. Lei n® 9.800/1999, art. 2°. Prazo. Apresentacdao dos originais. A contagem do
gliinquidio para apresentacdo dos originais de recurso interposto por intermédio de ‘fac-simile’ comeca a
fluir do dia subseqliente ao término do prazo recursal, nos termos do art. 2° da Lei 9.800/1999, e ndo
do dia seguinte a interposicdo do recurso, se esta se deu antes do termo final do prazo. Ademais, ndo
se tratando, a juntada dos originais, de ato que dependa de notificacdo, pois a parte, ao interpor o
recurso, ja tem ciéncia de seu 6nus processual, ndo se aplica a regra do art. 184 do CPC quanto ao ‘dies
a quo’ do prazo, podendo coincidir com sabado, domingo ou feriado”.

O recurso ordinario apresentado pela reclamada €, portanto, intempestivo.

N3o se conhece, portanto, do recurso ordinario apresentado pela reclamada.

(...)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario

1.40. Recurso ordinario. Interposicao via fac-simile. Intempestividade. Nao-conhecimento.

(42 Turma, AI 00028-2004-372-04-01-8, Relatora a Exma. Juiza Maria Beatriz Condessa Ferreira. Publ. DOE-RS:
11.03.2005)

(...)

RECURSO ORDINARIO. INTEMPESTIVIDADE.

A primeira reclamada ndo se conforma com a decisdo do Juizo de origem (ver copia da fl. 61), que ndo
conheceu o recurso ordinario por ela interposto, por intempestivo. Alega que o referido apelo foi
apresentado tempestivamente, pois enviado, via fac-simile, em 23.07.2004 (sexta-feira), tendo sido os
originais juntados no dia 30.07.2004 (sexta-feira), “...ou seja no 5° dia de prazo para a juntada dos
mesmos, uma vez que, o art. 775 da CLT estabelece que a contagem do prazo para a juntada das pecgas
originais inicia-se no dia seguinte ao do envio das pecas por fac-simile”.

Nao prospera a pretensao.

O art. 1° da Lei n© 9.800, de 26.05.99 dispbe que:

“E permitida as partes a utilizacdo de sistema de transmissdao de dados e imagens tipo fac-simile ou
outro similar, para a pratica de atos processuais que dependam de peticdo escrita”.

Ja o art. 2° da mesma lei prevé:

“A utilizagdao de sistema de transmissao de dados e imagens nao prejudica o cumprimento dos prazos,
devendo os originais ser entregues em juizo, necessariamente, até cinco dias da data do seu término”
(grifo nosso).

Por sua vez, dispde o art. 5° do Provimento n°® 03, de 15 de junho de 2004 deste Tribunal:

“Os originais das peticdes e documentos transmitidos por fac-simile deverdo ser apresentados em juizo
em até cinco dias da data do término do prazo processual e, nos atos ndo sujeitos a prazo, em até cinco
dias da data da recepcao do material, sob pena de serem desconsiderados.” (grifo nosso).

No caso em exame, tendo presente o contido na legislagdo supra citada, o prazo para a primeira
reclamada interpor recurso ordinario teve inicio em 16.07.2004 - sexta-feira - (ver notificacdo da fl. 41),

e tinha término em 23.07.2004 (sexta-feira). Como a ré apresentou a pecga recursal, via fac-simile,
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em 23.07.2004 (sexta-feira), o prazo recursal foi prorrogado por até cinco dias, ou seja, até 28.07.2004
(quarta-feira). No entanto, a pega original somente foi trazida em 30.07.2004 - sexta-feira - (ver fl.
51), tardiamente, portanto.

Ressalta-se, por oportuno, que a legislacdo anteriormente referida dispde, textualmente, que o prazo
para apresentacdo das pecgas originais esgotam-se em até cinco dias, independentemente se o prazo
recair em dia util ou ndo, contados do ultimo dia para a interposicao do recurso ordinario, o que ndo foi
observado pela recorrente.

Nesse passo, nega-se provimento ao agravo de instrumento.

(...)

< volta ao indice

4 volta ao sumario

1.41. Recurso ordinario. Interposicao via fac-simile. Nao conhecimento.

(62 Turma, RO 00626-2003-741-04-00-8, Relator o Exmo. Juiz Jodo Alfredo Borges Antunes de Miranda. Publ. DOE-
RS: 08.03.2005)

EMENTA: RECURSO ORDINARIO. INTERPOSICAO VIA FAC-SIMILE. NAO CONHECIMENTO. N&o
cumpridas as disposicGes constantes no paragrafo Unico do artigo 4° da Lei n° 9.800, de 26 de maio de
1999, ndo se conhece do recurso ordinario interposto pela reclamada. Por conseguinte, resta
prejudicado o recurso adesivo do autor.

(...)
ISTO POSTO:
PRELIMINARMENTE.
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.
N3o se conhece do recurso ordinario da reclamada Agrofel - Agro Comercial Ltda - 441/457 (462/477),
porquanto ndo cumpridas as disposi¢cdes constantes no paragrafo Unico do artigo 4° da Lei n°© 9.800, de
26 de maio de 1999.
A Lei n°© 9.800, de 26 de maio de 1999, veio a regular a utilizacdo de sistema de transmissao de dados
para a pratica de atos processuais, permitindo as partes a utilizacdo de sistema de transmissdo de
dados e imagens tipo fac-simile ou outro similar, para a pratica de atos processuais que dependam de
peticdo escrita.
Dispde o artigo 2° da referida Lei:
A utilizacdo de sistema de transmissdo de dados e imagens nao prejudica o cumprimento dos prazos,
devendo os originais ser entregues em juizo, necessariamente, até cinco dias da data de seu término.
Ja o artigo 40 estabelece:
Quem fizer uso de sistema de transmisséo torna-se responsavel pela qualidade e fidelidade do material
transmitido, e por sua entrega ao 6rgdo judiciario.
Na espécie em exame, o prazo recursal se estendeu entre os dias 22 e 29 de margo de 2004, tendo sido
0 recurso interposto, via fac-simile, no ultimo dia do prazo, ou seja, no dia 29-03-2004 (fl.439). A
juntada do original ocorreu no segundo dia imediatamente seguinte, ou seja, em 31-03-2004.
Conforme se constata, a fl. 440 dos autos diz respeito a peticdo de encaminhamento ao recurso,
cingindo-se este ao contido as fls. 441/457 ou seja, o recurso apresentado via fac-simile contém
dezessete laudas. O original do recurso foi juntado as fls. 461/477, sendo composto da peticao de
apresentacdo (fl. 461) e dezesseis laudas. Além disso, verifica-se que o recurso via fac-simile esta
incompleto - ausente a folha que corresponde a de n° 463 -, pois ndo abrange todos os itens suscitados
no recurso original.
Observa-se, assim, que ndo ha perfeita concordancia entre o original remetido pelo fac-simile e o
original entregue em Juizo, conforme disposto no paragrafo Unico do artigo 4° da Lei n° 9.800/99.
Portanto, ndo tendo a reclamada cumprido na integra as disposicdes que permitem a pratica de tal ato
processual, entende-se que ndo deve ser conhecido o recurso por ela interposto.
Refira-se que o permissivo legal para se recorrer via transmissdo tipo fac-simile pressupde que o
recurso ordindrio assim interposto se apresente em sua integralidade, pois a possibilidade de
conhecimento do recurso depende da entrega dos originais, até cinco dias da data de seu término.
Se o recurso original ndo guarda correspondéncia com o fac-simile (e a responsabilidade pela fidelidade
do material transmitido é da recorrente - artigo 4° da Lei n® 9.800/99) ndo se pode considerar que o
recurso foi interposto tempestivamente.
Note-se que o paragrafo Unico do artigo 4° fala em sem prejuizo de outras sangdes. A sangdo essencial,
neste caso, deve ser o ndo conhecimento do recurso, além da caracterizagao da litigancia de ma-fé.
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Portanto, ndo se conhece do recurso da reclamada.

(...)

< volta ao indice

4 volta ao sumario

1.42. Representagao processual. Substabelecimento. Recurso ordinario conhecido.

(22 Turma, RO 00494-2004-014-04-00-5, Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS:
30.03.2005)

EMENTA: PRELIMINARMENTE. DO CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. Rejeita-
se a preliminar, porquanto se entende que os advogados substabelecidos a fl. 573 é que ndo possuem o
poder para substabelecer, tendo-se por regular a representacdo processual da reclamada.

(...)

ISTO POSTO:

PRELIMINARMENTE.

DO CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA.

O reclamante suscita, em contra-razoes, o ndo conhecimento do recurso ordinario da reclamada por
inexisténcia de representacdo processual. Assevera que, de acordo com o instrumento de procuragao de
mandato da reclamada (fls. 571/573), somente podem substabelecer pela reclamada os advogados
Sami Arap Sobrinho, Tony Marcelo Gonzalez Rivera e Sérgio Roberto Vosgerau, sendo, portanto,
inexistente o substabelecimento em que o Dr. Marcio Yoshida substabelece poderes aos advogados
firmatarios do recurso ordinario da demandada, porquanto ndo possui poderes para substabelecer.
Razdo ndo lhe assiste, porquanto se entende que os advogados substabelecidos as fls. 162 e 573 é que
nao possuem poder para substabelecer, destacando-se que o sobredito substabelecimento foi firmado
pelo profissional Sérgio Roberto Vosgerau, a advogada firmataria do apelo, Dra. Carla Luciana dos
Santos, o qual, nos termos da procuragado das fls. 160/161 e 571/572, possui poderes especificos para
tanto.

Ressalta-se o entendimento de que a clausula ad judicia autoriza ao procurador legalmente habilitado a
praticar todos os atos judiciais, em qualquer foro ou instdncia, com excecdo daqueles para os quais se
exija mengdo expressa. Assim, a procuracdo podera estar restrita a poderes especificos ou conter a
clausula ad judicia. Esta autoriza o procurador a praticar todos os atos processuais Uteis ou necessarios,
mas ndo permite, reitere-se, a pratica de atos para os quais se exijam poderes expressos, como para o
recebimento de citagdo, confissdo, desisténcia, quitagdo e firmar compromisso.

Assim, tem-se por regular a representacdo processual da reclamada.

Rejeita-se a preliminar.

(..n)

< volta ao indice

4 vyolta ao sumario
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< volta ao indice

4 vyolta ao sumario
2. Ementas Selecionadas

2.1. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO DO TRABALHO. DEPOSITO RECURSAL.
EXIGIBILIDADE. Havendo condenacgdo, a realizacdo do depdsito recursal é requisito indispensavel ao
conhecimento do recurso interposto pelo réu. Exigéncia que ndo importa negacdao de acesso ao duplo
grau de jurisdicdo, o qual é assegurado as partes no exercicio da ampla defesa, com todos os meios e
“recursos” a ela inerentes, nesses compreendido o depdsito recursal como condicdo de exercicio do
direito recursal. (42 Turma processo 00568-2004-611-04-01-6 AI, Relator o Exmo. Juiz Milton Varela Dutra. Publ.
10.01.2005)

< volta ao indice
2.2. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO.
INTEMPESTIVIDADE. Nao conhecidos os embargos de declaracdo opostos em primeiro grau, por
incabiveis, ndo ha falar na interrupcdo do prazo recursal, nos moldes do art. 538 do CPC. Logo, correto
o despacho que ndo recebeu o recurso ordinario interposto pelo reclamante, porquanto extemporaneo.

Provimento negado. (...) (2° Turma, processo 01176-2003-013-04-01-7 AI, Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco -
Convocada. Publ. DOE-RS: 09.03.2005)

< volta ao indice
2.3. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO.
DESERGCAO. A juntada da guia DARF relativa as custas processuais por meio de fac-simile, sem a
posterior juntada da original, encerra descumprimento intransponivel do pressuposto de admissibilidade

recursal insculpido no art. 789, § 1°, da CLT. Agravo de instrumento ndo provido. (72 Turma, processo
00904-2003-662-04-01-2 AI, Relator o Exmo. Juiz Flavio Portinho Sirangelo. Publ. DOE-RS: 14.01.2005)

< volta ao indice
2.4. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO.
INTEMPESTIVIDADE. Nao conhecidos os embargos de declaracdo opostos em primeiro grau, por
incabiveis, ndo ha falar na interrupcdo do prazo recursal, nos moldes do art. 538 do CPC. Logo, correto
o despacho que ndo recebeu o recurso ordinario interposto pelo reclamante, porquanto extemporaneo.

Provimento negado. (...) (2° Turma, processo 01176-2003-013-04-01-7 AlI, Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco -
Convocada. Publ. DOE-RS: 09.03.2005)

< volta ao indice

2.5. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. NAO-
RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS. DESERCAO. A reclamada é empresa publica federal e ndo
esta isenta do recolhimento das custas processuais. Inteligéncia do § 2o do art. 173 da CF e do art.

790-A da CLT combinado com o art. 111, II, do CTN. (12 Turma, processo 00821-2003-512-04-01-9 AI, Relator o
Exmo. Juiz José Felipe Ledur. Publ. DOE-RS: 04.02.2005)

< volta ao indice

2.6. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. Litisconsércio passivo. Condenacdo solidaria. Quando cada
reclamada busca excluir-se da lide, isso configura interesses conflitantes entre elas, razdo pela qual
exige-se que cada uma efetive o depodsito recursal sobre o valor total da condenagdo arbitrada e o
recolhimento das custas processuais, com fulcro no artigo 48 do CPC. Ndo ocorrendo isso, o depdsito
recursal realizado de parte do valor da condenacdo implica a desercdo do recurso ordinario. (62 Turma,
processo 01030-2003-281-04-01-6 AI, Relator o Exmo. Juiz Jodo Alfredo Borges Antunes de Miranda. Publ. DOE-RS: 25.02.2005)

< volta ao indice

2.7. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRELIMINARMENTE. NAO-CONHECIMENTO. O presente
Agravo de Instrumento ndo atende aos requisitos indispensaveis, previstos na Instrugdo Normativa n®
16/99 dos Colendo Tribunal Superior do Trabalho, que determina a autenticacdo das pegas necessarias

a Sua formagéo. (52 Turma, processo 00168-2003-851-04-01-5 AI, Relator o Exmo. Juiz Leonardo Meurer Brasil. DOE-RS:
28.03.2005)

< volta ao indice

2.8. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ORDINARIO. CUSTAS PROCESSUAIS FIXADAS, NA
SENTENGA, EM VALOR MENOR DO QUE O MINIMO LEGAL. RECOLHIMENTO PELA PARTE.
INOCORRENCIA DE DESERCAO. N3o serdo fixadas, no processo de conhecimento, custas inferiores a R$
10,64 (dez reais e sessenta e quatro centavos), ainda que o resultado do célculo seja inferior a este
valor. Caso o Juiz o faca, ndo pode este equivoco prejudicar a parte que recolhe o valor determinado na

sentencga.
volta ao indice
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2.9. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. E vélida a intimacdo da sentenca enderecada aos advogados
regularmente habilitados no processo, ainda que tenham renunciado ao poderes a eles outorgados no
curso do prazo recursal. E, pois, invidvel a prorrogacao deste prazo, peremptério, pretendida pelos
procuradores regularmente habilitados apds o seu termo final. Exegese dos arts. 45 e 182 do CPC.
Agravo desprovido. (12 Turma, processo 00845-2003-028-04-01-2 Al, Relatora a Exma. Juiza Maria Inés Cunha Dornelles.
Publ. DOE-RS: 04.02.2005)

volta ao indice
2.10. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DO BENEFICIO DA GRATUIDADE DA JUSTICA AO
EMPREGADOR. DA AUSENCIA DE AMPARO LEGAL. O beneficio da assisténcia judiciaria, previsto na Lei
n° 1.060/50 e regulamentado pela Lei n® 5.584/70, destina-se ao trabalhador, condicdo nao
apresentada pela agravante/reclamada. Agravo a que se nega provimento. (72 Turma, processo 00750-2003-
011-04-01-7 RO, Relatora a Exma. Juiza Dionéia Amaral Silveira. Publ. DOE-RS: 14.01.2005)

volta ao indice
2.11. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA A RECLAMADA. O beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita ndo se aplica ao empregador sendo concedido apenas ao empregado
hipossuficiente que comprove a miserabilidade juridica. Nao realizado o preparo com o recolhimento dos
valores relativos ao deposito recursal e custas, o recurso da reclamada ndo merece ser conhecido por
deserto. (32 Turma, processo 00689-2004-007-04-01-0 Al, Relatora a Exma. Juiza Euridice Josefina Bazo Térres. DOE-RS:
28.03.2005)

volta ao indice
2.12. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ORDINARIO DO AUTOR NAO RECEBIDO POR
DESERTO. CUSTAS PROCESSUAIS NAO RECOLHIDAS. JUSTICA GRATUITA OBJETO DO APELO. Sendo a
matéria atinente a concessdo do beneficio da Justica Gratuita objeto do recurso ordinario interposto pelo
reclamante, a regular tramitacdo do recurso e sua subida a este Tribunal ndo pode ser obstaculizada.
porque ndo é possivel declarar a desercdo do apelo sem examinar previamente o proprio direito da
parte quanto ao requerimento do beneficio discutido. Agravo de instrumento a que se da provimento.
(32 Turma, processo 00044-2004-017-04-01-4 AI, Relator o Exmo. Juiz Hugo Carlos Scheuermann. Publ. DOE-RS: 21.01.2005)

volta ao indice

2.13. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. Auséncia de preparo do recurso, decorrente da falta de
depdsito do valor da condenacdo e de recolhimento das custas processuais. Nao constitui motivo de
dispensa a alegagdo de insuficiéncia de recursos financeiros. Recurso ordinario deserto. Agravo ao qual
se nega provimento. (72 Turma, processo 01140-2003-005-04-01-9 Al, Relatora a Exma. Juiza Denise Maria de Barros. Publ.
DOE-RS: 21.01.2005)

volta ao indice
2.14. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. SOCIEDADE SEM FINS LUCRATIVOS. BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. DESERGCAO. Espécie em que a reclamada, pessoa juridica, ndo é aplicivel o
disposto nas Leis n® 1.060/50 e n® 5.584/70. Além disso, o depdsito prévio visa garantir o juizo
recursal e, por ndo ter natureza de despesa processual, ndo ha como se dispensar a parte do
recolhimento respectivo. Agravo de instrumento ndo provido. (82 Turma, processo 01435-2003-101-04-01-8 Al,
Relator o Exmo. Juiz Carlos Alberto Robinson. Publ. DOE-RS: 28.02.2005)

volta ao indice
2.15. EMENTA: PRELIMINARMENTE. DESERCAO. O Agravo de Peticdo ndo tem no recolhimento das
custas processuais um requisito de admissibilidade recursal. Desercdao que nao resta desenhada.
Argliicao nao-acolhida. (...) (12 Turma, processo 00258-1996-009-04-00-2 AP, Relatora a Exma. Juiza Maria Helena
Mallmann. Publ. DOE-RS: 04.02.2005)

volta ao indice
2.16. EMENTA: (...) MERITO. AGRAVO DE PETIGAO. DESTRANCAMENTO. N&0 merece censura a decisdo
gue ndo recebeu o agravo de peticdo por incabivel, porquanto a decisdo que ndo recebe a excecao de
pré-executividade ndo é recorrivel de imediato, podendo a matéria suscitada ser renovada em sede de
embargos a execugéo. (6@ Turma, processo 00375-2000-013-04-01-5 AI, Relatora a Exma. Juiza Rosane Serafini Casa
Nova. Publ. DOE-RS: 11.03.2005)

volta ao indice
2.17. EMENTA: Preliminar de ndo-conhecimento do agravo de peticdo. Pedido de reconsideragao. Prazo
recursal. O pedido de reconsideragdao de decisao proferida na fase de execugao nao interrompe nem
suspende o prazo recursal. A interposicdao do recurso previsto em lei deve ocorrer no octdédio da
“primeira” decisdo. Acolhe-se a prefacial argliida em contraminuta, para ndao conhecer do agravo de

peticao, por intempestivo. (42 Turma, processo 05593-1993-018-04-00-2 AP, Relator o Exmo. Juiz Jodo Pedro Silvestrin.
Publ. DOE-RS: 31.03.2005)
volta ao indice
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2.18. EMENTA: AGRAVO DE PETIGAO INTEMPESTIVO. O pedido feito pela parte, de reconsideracdo do
despacho que determinou o depdsito do valor correspondente a diferenca entre o valor da arrematacgao
e o valor da avaliacao do bem, ou entrega do bem ao arrematante, ndo tem o condao de interromper a
fluéncia do prazo recursal previsto em lei para a interposicao de agravo de peticdo, ainda que tenha sido
a parte notificada posteriormente acerca da manutencdo do despacho atacado. Deste modo, as razdes
de agravo interpostas fora do octédio legal ndo merecem conhecimento. (52 Turma, processo 00895-1998-003-
04-00-2 AP, Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. Publ. DOE-RS: 08.03.2005)

volta ao indice
2.19. EMENTA: AGRAVO DE PETICAO. O agravo de peticdo s6 pode ser tido como efetivamente
interposto quando nele langada a assinatura da representante legal da executada e sanado o vicio da
inexisténcia. Isso, contudo, somente ocorreu apos a notificagdo expedida por determinacdao do Juizo,
guando ja expirara o prazo legal para interposicao do apelo. Na medida em que ndo se pode admitir a
prorrogacao do prazo legal, configura-se a intempestividade do agravo de peticao, a obstar o seu
conhecimento. (82 Turma, processo 00392-1994-004-04-00-0 AP, Relator o Exmo. Juiz Carlos Alberto Robinson. Publ. DOE-
RS: 17.01.2005)

volta ao indice
2.20. EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO DE PETICAO NAO CONHECIDO. Descabida a
interposicdo de agravo de peticdo diretamente contra a sentenca de liquidacdo, a teor do art. 897,
alinea a da CLT. (42 Turma, processo 60014-2002-002-04-01-6 AI, Relator o Exmo. Juiz Ricardo Luiz Tavares Gehling. Publ.
DOE-RS: 31.03.2005)

volta ao indice
2.21. EMENTA: CONTRAMINUTA DOS EXEQUENTES. PRELIMINAR DE NAO-CONHECIMENTO DO AGRAVO
DE PETICAO DA EXECUTADA (fls. 1882/1889). Agravo de peticdo interposto contra decisdo do Juizo de
origem que determina a incidéncia da clausula penal, ndo precedido dos necessarios embargos a
execucgdo, os quais deveriam ter sido opostos no prazo que se iniciou com a ciéncia da penhora pela
executada. Agravo de peticdo ndo conhecido, por suprimir instancia. (...) (22 Turma, processo 01112-1996-
026-04-00-0 AP, Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco - Convocada. Publ. DOE-RS: 12.01.2005)

volta ao indice
2.22. EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO. DECISAO
MONOCRATICA PELO JUIZ RELATOR. DESERCAO. A auséncia de elemento obrigatério (nimero completo
do processo) no preenchimento do Documento de Arrecadacdo de Receitas Federais - DARF - encerra
insuperavel descumprimento do pressuposto de admissibilidade recursal insculpido no § 4° do art. 789
da CLT, alusivo a comprovacdo do pagamento das custas processuais. A luz do art. 557 do CPC, é
correta a decisdo monocratica proferida em segundo grau de jurisdicdo que nega seguimento a recurso
assim interposto, manifestamente inadmissivel. (42 Turma, processo 00325-1999-026-04-00-7 RO, Relator o Exmo.
Juiz Milton Varela Dutra. Publ. DOE-RS: 10.01.2005)

volta ao indice
2.23. EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO. DESERGAO. E deserto o recurso ordinario
se a parte recorrente ndao observa as formalidades previstas no Provimento n°® 04/99 da Corregedoria
Geral da Justica do Trabalho para o recolhimento das custas. No caso em aprego, impossivel considerar-
se recolhidas as custas se ndo ha, na guia DARF correspondente, identificagdo do processo a que se
refere, como o nome do reclamante ou o nimero do feito. O documento juntado com o intuito de
comprovar o efetivo pagamento das custas processuais (SIEF - Comprovante de Retificagdo), apos a
oposicdo de agravo regimental, ndo da ensejo a reforma da decisdo que negou conhecimento ao recurso
interposto, por falta de preparo, na medida em que juntado aos autos em momento posterior aquele
previsto no art. 789, § 19, da CLT, expresso no sentido de que as custas serao pagas e comprovado o
recolhimento dentro do prazo recursal. Provimento negado. (72 Turma, processo 00081-2004-721-04-00-6 RO,
Relator o Exmo. Juiz Flavio Portinho Sirangelo. Publ. DOE-RS: 14.01.2005)

volta ao indice
2.24. EMENTA: CUSTAS PROCESSUAIS. DESERCAO. O Juizo de origem, de forma equivocada,
determinou ao reclamante o pagamento das custas na ultima sentenca proferida. Entretanto, o autor ja
havia sido beneficiado com a assisténcia judicidria gratuita em decisdo anterior. Recurso provido para,
afastando-se a desercdo, determinar o recebimento e regular processamento do recurso ordinario
interposto. (52 Turma, processo 00024-2003-511-04-00-2 RO, Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. Publ. DOE-RS:
09.03.2005)

volta ao indice
2.25. EMENTA: PRELIMINARMENTE. RECURSO DA SEGUNDA RECLAMADA, PETROS. NAO
CONHECIMENTO. DESERGCAO. N&o aproveita a Petros o depdsito recursal efetuado pela Petrobras, uma
vez que essa recorre defendendo sua exclusao da lide por ilegitimidade passiva para a causa. Adocao da
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Orientacdo Jurisprudencial 190 da SDI-1 do TST. Recurso ndo conhecido por deserto. (...) (12 Turma,
processo 00491-2003-202-04-00-7 RO, Relatora a Exma. Juiza Ana Luiza Heineck Kruse. Publ. DOE-RS: 20.01.2005)

volta ao indice
2.26. EMENTA: DESERGAO. Tendo a recorrente efetuado o depdsito recursal em valor inferior ao devido,
resta deserto o recurso ordinario interposto, ndo se admitindo a complementacdo do valor, quando ja
expirado o prazo recursal, porquanto nos termos do Enunciado 245 do TST e art. 7° da Lei 5.584/70, o
depdsito recursal deve ser efetuado e comprovado dentro do prazo para interposicao do recurso, sob
pena de desercdo. Recurso da reclamada de que nao se conhece, por deserto. (12 Turma, processo 00381-
2003-251-04-00-5 RO, Relatora a Exma. Juiza Ione Salin Gongalves. Publ. DOE-RS: 17.01.2005)

volta ao indice
2.27. EMENTA: PRELIMINARMENTE. DESERCAO ARGUIDA EM CONTRA-RAZOES. Inexistindo
condenacdo, o depdsito recursal é dispensavel para o recebimento do recurso ordinario interposto pela
parte autora. Consoante disposto no inciso I da Instrugcdo Normativa n® 3 do TST, o deposito recursal
pressup0e decisdo condenatdria ou executdéria de obrigacdo de pagamento em pecunia. Tendo o
Sindicato-autor pago apenas as custas, ndo ha falar em desercdo. Incide, na espécie, o disposto no § 1°
do artigo 789 e paragrafos 1° e 2° do artigo 899 da CLT. Prefacial que se rejeita. (...) (22 Turma, processo
00598-2003-301-04-00-7 RO, Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-RS: 27.01.2005)

volta ao indice
2.28. EMENTA: RECURSO ORDINARIO DA SEGUNDA RECLAMADA. NAO CONHECIMENTO. DESERCAO.
Hipotese em que ndo complementados os valores do depdsito recursal e das custas, majorados em
decorréncia das decisbes que apreciaram os embargos de declaracao das reclamadas. Tal omissdo
acarreta o nao-conhecimento do recurso, por deserto (art. 789, § 4° e art. 899, § 1°, ambos da CLT),
tendo em vista a inobservancia de pressuposto indispensavel de admissibilidade do recurso ordinario.
Apelo ndo conhecido, por deserto. (12 Turma, processo 01469-2002-101-04-00-9 AI, Relator o Exmo. Juiz Ricardo
Hofmeister de AlImeida Martins Costa - Convocado. Publ. DOE-RS: 21.01.2005)

volta ao indice
2.29. EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO. Equivoco no exame dos pressupostos extrinsecos do
recurso. Inocorréncia. Hipotese em que a auséncia do numero completo do processo, aliada a
informacdo de Vara do Trabalho diversa daquela na qual o feito tramita, impossibilita a vinculagcao da
guia de deposito recursal com o presente processo, circunstancia que imp6e a manutengdo da decisao
gue ndo conheceu o recurso ordinario da primeira reclamada, por deserto. Embargos de declaragdo ao
qual se nega provimento. (22 Turma, processo 00013-2003-332-04-00-7 RO, Relator o Exmo. Juiz Jo&o Ghisleni Filho. Publ.
DOE-RS: 02.03.2005)

volta ao indice
2.30. EMENTA: (...) ISENGAO DO RECOLHIMENTO DAS CUSTAS E DO DEPOSITO RECURSAL. A Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos tem assegurado os mesmos privilégios concedidos a Fazenda Publica,
conforme decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 220.906 - DF). Apelo conhecido. (...) (22
Turma, processo 00965-2002-018-04-00-9 REO/RO, Relatora a Exma. Juiza Beatriz Zoratto Sanvicente. Publ. DOE-RS:
06.04.2005)

volta ao indice
2.31. EMENTA: PRELIMINARMENTE: NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO. Ao contrario do que sustenta
a reclamada, o instrumento de mandato outorgado ao advogado que subscreve o apelo do INSS é
valido, uma vez que "Sao validos os documentos apresentados, por pessoa juridica de direito publico,
em fotocdpia ndo autenticada, posteriormente a edicdo da Medida Provisoéria n® 1.360/96 e suas
reedicdes". Incidéncia da Orientacdo Jurisprudencial n® 134 da SDI-I do TST, bem como do art. 24 da
Lei n® 10.522/2002. (...) (22 Turma, processo 00394-2004-531-04-00-5 RO, Relatora a Exma. Juiza Denise Pacheco -
Convocada. Publ. DOE-RS: 06.04.2005)

volta ao indice
2.32. EMENTA: PRELIMINARMENTE. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ADESIVO DA RECLAMADA.
Deixa-se de conhecer do recurso adesivo interposto pela reclamada, em face do principio da
unirrecorribilidade, segundo o qual a parte, apos interpor recurso ordinario, ndo podera interpor recurso
adesivo. (...) (22 Turma, processo 00954-2003-023-04-00-5 RO, Relatora a Exma. Juiza Vanda Krindges Marques. Publ. DOE-
RS: 06.04.2005)

volta ao indice
2.33. EMENTA: PRELIMINARMENTE. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA
POR INEXISTENTE. O instrumento de mandato prevé expressamente que o substabelecimento dos
poderes originalmente conferidos pela reclamada devera ser firmado por um dos trés advogados la
especialmente nominados, o que nao se verifica no caso dos autos, em que firmado o recurso por quem

ndo ostenta poderes para tanto. Recurso que nao conhece, vencida a Juiza Relatora. (52 Turma, processo
01310-2001-662-04-00-4 RO, Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. DOE-RS: 28.03.2005)
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volta ao indice

2.34. EMENTA: RECURSO ORDINARIO. NAO CONHECIMENTO. DESERCAO. Nao se conhece de recurso
ordinario, por deserto, quando inexiste na guia de custas processuais referéncia ao nome do autor,
numero do processo e a indicacdo da unidade judiciaria, assim como na guia de depdsito recursal
também ndo consta a identificacdo do processo e a unidade judiciaria. Pressuposto de admissibilidade
objetivo que se tem por desatendido, porque impossibilitada a identificacdo do recolhimento. (52 Turma,
processo 01207-2002-303-04-00-3 RO, Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. DOE-RS: 28.03.2005)

volta ao indice
2.35. EMENTA: RECURSO ORDINARIO. NAO CONHECIMENTO. DESERCAO. GUIA DE CUSTAS. AUSENCIA
DE IDENTIFICACAO DO PROCESSO. N&o se conhece do recurso, por deserto, no caso de auséncia de
indicagdo do numero do processo ou do nome do autor na guia de recolhimento de custas, porquanto
impossivel estabelecer-se relagdo entre a quantia recolhida a titulo de custas e o processo respectivo.
Aplicagao do Provimento n© 04/99, do TST. (62 Turma, processo 01019-2003-732-04-00-4 RO, Relator o Exmo. Juiz
Jodo Alfredo Borges Antunes de Miranda, Publ. DOE-RS: 21.03.2005)

volta ao indice
2.36. EMENTA: RECURSO ORDINARIO. DESERCAO. A apresentacdo das guias de custas e depdsito
recursal em simples fotocopia ndo enseja a comprovacdo do devido preparo legal, pressuposto de
admissibilidade do recurso. (32 Turma, processo 00448-2003-027-04-00-1 RO, Relator o Exmo. Juiz Ricardo Carvalho
Fraga. Publ. DOE-RS: 16.02.2005)

volta ao indice
2.37. EMENTA: PRELIMINARMENTE. RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. NAO CONHECIMENTO.
DESERCAO. N3o pode ser conhecido o recurso, por deserto, quando as guias de depdsito recursal e de
recolhimento das custas foram juntadas aos autos em copia reprografica, sem a posterior juntada das
guias originais. Artigos 789, § 49, e 899, ambos da CLT. Recurso ndo conhecido, por deserto. (52 Turma,
processo 00635-2003-801-04-00-8 RO, Relatora a Exma. Juiza Téania Maciel de Souza. DOE-RS: 28.03.2005)

volta ao indice
2.38. EMENTA: PREENCHIMENTO INCORRETO DA GUIA DARF. DESERCAO. RECURSO ORDINARIO NAO
CONHECIDO. Hipdétese em que a guia DARF juntada aos autos pela reclamada ndo se presta para
comprovar o correto recolhimento das custas processuais fixadas na sentenca, na forma dos arts. 789,
§10 e 790 da CLT, uma vez que consigna codigo de recolhimento “8168"” quando o correto é “8019”,
conforme dispde o item V da Instrucao Normativa n© 20, de 24/09/02, do TST. Recurso ndo conhecido
por deserto. (32 Turma, processo 01083-2003-019-04-00-8 RO, Relator o Exmo. Juiz Hugo Carlos Scheuermann. Publ. DOE-
RS: 28.02.2005)

volta ao indice
2.39. EMENTA: PRELIMINARMENTE. RECURSO ORDINARIO DESERTO. INCORREGCAO NO
PREENCHIMENTO DA GUIA DE CUSTAS. A guia de pagamento das custas foi preenchida com o cédigo
"1505", quando deveria consignar no campo designado a Receita Federal a rubrica "8019", segundo o
que dispde o item III do artigo 1° do Provimento da CGJT n© 03/04. Recurso deserto. (52 Turma, processo
01825-2002-251-04-00-9 RO, Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. DOE-RS: 28.03.2005)

volta ao indice
2.40. EMENTA: NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO ORDINARIO DO RECLAMADO. DESERGAO. Hipdtese
em que as guias de depdsito recursal e de custas referem-se a outro processo judicial, ndo relacionado
com a presente reclamatéria trabalhista. Recurso do reclamado que ndo se conhece, por falta de
preparo regular. (5@ Turma, processo 00541-2003-019-04-00-1 RO, Relatora a Exma. Juiza Tania Maciel de Souza. DOE-RS:
28.03.2005)

volta ao indice
2.41. EMENTA: PETIGAO DE APRESENTACAO DO RECURSO COM ASSINATURA DO ADVOGADO. Hipétese
em que se adota a Orientacdo Jurisprudencial 120 da SDI-I do TST, que dispGe que a auséncia de
assinatura do advogado nas razdes recursais ndo torna inexistente o recurso se o procurador constituido
nos autos assinou a peticao de apresentagao do recurso. (32 Turma, processo 00608-1998-014-04-01-0 Al, Relator
0 Exmo. Juiz Ricardo Carvalho Fraga. Publ. DOE-RS: 13.04.2005)

volta ao indice
2.42. EMENTA: PRELIMINARMENTE. RECURSO DA RECLAMADA. DESERGAO. Configura-se deserto o
apelo quando o recorrente traz aos autos, para comprovar a efetivacao do recolhimento das custas
processuais, guia preenchida incorretamente, ndo indicando o nimero do processo a que se refere.
Recurso ordinario interposto pela reclamada ndo conhecido. (62 Turma, processo 01135-2002-103-04-00-8 RO,
Relatora a Exma. Juiza Rosane Serafini Casa Nova. Publ. DOE-RS: 11.03.2005)

volta ao indice
2.43. EMENTA: PRELIMINARMENTE. RECURSO ORDINARIO. NAO CONHECIMENTO. DESERCAO. A
irregularidade no preparo leva ao nao conhecimento do recurso ordinario, por deserto. Reclamada que
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ndao apde corretamente o numero do processo na guia de recolhimento das custas, consignando dois
numeros distintos para o processo, estando um deles rasurado. Incerteza quanto ao efetivo
recolhimento das custas processuais. Recurso ordinario do qual ndo se conhece, por deserto. (62 Turma,
processo 00597-2003-662-04-01-0 AI, Relatora a Exma. Juiza Ana Rosa Pereira Zago Sagrilo. Publ. DOE-RS: 09.03.2005)

volta ao indice

2.44. EMENTA: DESERGCAO. NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece do recurso interposto pela
reclamada, por deserto. A guia de custas destinada a comprovacdo do preparo do recurso deve conter a
identificacdo do processo. Para tanto, é indispensavel a inclusdo do nimero do processo ou, pelo
menos, do nome das partes. A guia DARF juntada consigna apenas o nome da recorrente. (12 Turma,
processo 00551-2003-732-04-00-4 RO, Relatora a Exma. Juiza Ione Salin Gongalves. Publ. DOE-RS: 28.03.2005)

volta ao indice

2.45. EMENTA: NAO-CONHECIMENTO. DESERCAO. N&o preenchendo a guia DARF, juntada aos autos,
através da qual foram recolhidas as custas judiciais, os requisitos da Instrucdo Normativa n® 20/02, da
Corregedoria-Geral do Tribunal Superior do Trabalho, aperfeicoada pelo Provimento CGJT n° 003/2004,
publicado no Diario da Justica do dia 27 de julho de 2004, ja que nao informa o n°® do processo, impode-
se, preliminarmente, o ndo-conhecimento do recurso ordinario da reclamada, por deserto. (52 Turma,
processo 00144-2003-006-04-00-3 RO, Relator o Exmo. Juiz Leonardo Meurer Brasil. Publ. DOE-RS: 17.03.2005)

volta ao indice

2.46. EMENTA: RECURSO ORDINARIO- NAO-CONHECIMENTO. DESERCAO. Auséncia de depdsito
recursal e recolhimento das custas processuais. Preparo efetuado pela segunda demandada que ndo
aproveita a primeira ante a existéncia de interesses divergentes. (72 Turma, processo 00527-2002-451-04-01-0
Al, Relatora a Exma. Juiza Maria Inés Cunha Dornelles. Publ. DOE-RS: 27.01.2005)

volta ao indice

2.47. EMENTA: RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA PROBANK LTDA. DESERCAO. E deserto o apelo
da primeira reclamada desacompanhado da comprovagdao do depdsito necessario a sua interposicdo a
luz do § 1° do art. 899 da CLT, ndo lhe aproveitando o preparo realizado pela segunda reclamada, por
ocasido da interposicdo de seu recurso ordinario, sendao no que diz respeito as custas processuais. O
depdsito recursal tem natureza juridica de garantia do juizo, ndo alcangando, assim, pessoa diversa do
recorrente que o efetua, exceto na hipotese de grupo econémico, em que ha vinculagdo entre as
demandadas, ndo verificada na espécie. (...) (62 Turma, processo 01023-2002-002-04-00-2 RO, Relatora a Exma.
Juiza Rosane Serafini Casa Nova. Publ. DOE-RS: 21.02.205)

volta ao indice
2.48. EMENTA: RECURSO ORDINARIO. INTEMPESTIVIDADE. NAO-CONHECIMENTO. E intempestivo o
recurso ordinario, ainda que a parte tenha protocolado o recurso no ultimo dia prazo recursal, se o fez
apos o encerramento do horario de atendimento externo das Varas do Trabalho, Postos, Secretarias
Judiciarias do Tribunal, Protocolos Centrais, Centrais de Mandados e Servicos de Distribuicdo, fixado
como das 10h as 18h pela Resolugdo Administrativa n.© 13/02 deste TRT da 4.2 Regido, ndo justificando
tal procedimento, o fato de ter-se utilizado do convénio com a ECT, regulado pelo Provimento n.°
01/2003 deste Regional. Recurso ordinario da reclamada ndo conhecido, por intempestivo. (...) (82
Turma, processo 00885-2000-662-04-00-9 Al, Relatora a Exma. Juiza Flavia Lorena Pacheco. Publ. DOE-RS: 13.04.2005)

volta ao indice

2.49. EMENTA: RECURSO ORDINARIO INTEMPESTIVO. SISTEMA DE PROTOCOLO POSTAL. RECURSO
POSTADO AS 18H12MIM JUNTO A EBCT NO ULTIMO DIA DO PRAZO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.
Mostra-se intempestivo o recurso ordinario postado pelo reclamado junto a EBCT, através do Sistema de
Protocolo Postal instituido neste Tribunal pelo Provimento n® 01/03, no ultimo dia do prazo recursal,
apos o horario de atendimento externo das Varas do Trabalho, Postos, Secretarias Judiciarias do
Tribunal, Protocolos Centrais, Centrais de Mandados e Servigos de Distribuicdo, fixado como das 10h as

18h pela Resolugcdo Administrativa n® 13/02 deste TRT da 42 Regiao. Apelo nao conhecido. (32 Turma,
processo 00945-2003-331-04-00-3 RO, Relator o Exmo. Juiz Hugo Carlos Scheuermann. Publ. DOE-RS: 13.04.2005)

volta ao indice
4 vyolta ao sumario
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