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“O tempo vinga-se das coisas que se fazem sem sua colaboragéo.”
(COUTURE, 1979)

RESUMO: A regra geral ensina que a lei processual nova é
autoaplicavel, com efeitos imediatos. Apanha os processos na fase em
que se encontram. Nao ha direito adquirido a prazos, procedimentos
ou despesas processuais. Considerando que o processo €, em sua
esséncia, a soma de vasto complexo de atos e procedimentos em
cadeia, a melhor solugéo ¢é isolar os atos ja praticados, mantendo-os
fora do alcance da lei nova, e liberar os atos néo praticados para o
reinado da alteracao legislativa. Assim fazendo, o processo consegue
aliar um minimo de previsibilidade com o maximo de eficiéncia da
legislacédo. No entanto, devemos analisar com cautela se uma dada lei
nova tera sido tdo ambiciosa e de tdo grande envergadura, que tenha
sido capaz de produzir um novo rito processual ou até mesmo um novo
processo. Indicios desse alcance expressivo podem ser mensurados
de diversas formas, sendo a mais eloquente delas a averiguacéo de
mudancas principiolégicas, impostas ou sugeridas pelo legislador (por
exemplo, lei que busca mitigar o principio do impulso de oficio em
processos que tutelam relagdes assimétricas ou uma lei que subverte
o principio da facilitagdo do acesso ao Judiciario ou da gratuidade
da justica). Esse dilema n&do ocorre numa galaxia muito distante: é a
tormenta concreta que a desafiadora Lei 13.467/2017 nos apresenta
e nos obriga a refletir. Se possivel, com sobriedade.
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ABSTRACT: the general rule teaches that the new procedural law is
self-enforceable and has immediate effects. Besides, it catches ongoing
processes in the phase they are. There is no acquired right related to
deadlines, procedures or expenses. Considering that the process is
essentially the sum of a vast complex of acts and procedures in chain,
the best solution is to isolate the acts already practiced to keep them from
being reached by the new law, releasing the acts not practiced yet to the
new legislative amendment. This way, the process manages to work with
a minimum of predictability and the maximum efficiency of the legislation.
However, we must cautiously examine whether this given new law has been
so ambitious and of such a magnitude that it has been able to produce a
new procedural rite or even a new process. Evidence of this expressive
scope can be measured in a number of ways. The most meaningful one is
the changes in the principles of law imposed or suggested by the legislator
(for example, the law that seeks to mitigate the principle of the judges’ duty
in processes that protect asymmetrical relations or the one which overturns
the principle of law that facilitates access to the Judiciary or to free justice).
This dilemma does not occur in a very distant galaxy: it is the concrete
storm that the challenging Law 13.467/2017 presents to us and forces us
to reflect about — with sobriety, if possible.

KEYWORDS: Labor process. Intertemporal law. Labor process principles.
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1 AUTOAPLICABILIDADE DAS NORMAS PROCESSUAIS, ONTEM E HOJE

No estudo do direito intertemporal’, as leis processuais sdo normalmente
autoaplicaveis, inclusive no siléncio do legislador?. A autoaplicabilidade, irradiadora
de efeitos imediatos, € aregra; inaplicabilidade aos fatos presentes e aretroatividade
para fatos pretéritos, de outro lado, sdo ambas situagdes excepcionais, a serem
justificadas pelo legislador e, ainda assim, sob certos critérios.

' Para os limites deste artigo, adotaremos o entendimento de que direito intertemporal é o estudo
de eficacia das leis no tempo, com relacdo a fatos anteriores ou posteriores a sua entrada
em vigor, ao passo que direito transitorio se dedica as regras criadas para a transicéo da lei
revogada. A Lei 13.467/2017, a toda evidéncia, desafia muito mais o direito intertemporal e
quase nada nos ofereceu em matéria de regras de transigéo. A respeito dessa dicotomia, ver,
por todos (PESSOA, 2004, p. 20-21).

2 “Aregra, no siléncio da lei, é a irretroatividade [...]. A lei dispde para o futuro; ela ndo prejudicara
o direito adquirido” (FRANCA, 1998, p. 295).
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Como regra geral, a lei nova é a que regrara os atos processuais a
serem praticados, mas, se constituido algum direito processual na vigéncia da
lei anterior, podera a parte exercita-lo, ainda que sob a lei nova.

Trata-se de aplicagdo, no direito processual, do consagrado principio®
segundo o qual a lei nova nao pode atingir direito adquirido (LACERDA, 1974,
p. 15) nem os atos consumados no processo em curso (FAZZALARI, 1989).

Posta a questdo por outro angulo, “a lei que se aplica em questbes
processuais € a que vigora no momento da pratica do ato formal, e ndo a do
tempo em que o ato material se deu” (THEODORO JUNIOR, 2005, p. 22).

Ao longo do século XX, diversos autores digladiaram em torno dessa
premissa*, muitos reivindicando a paternidade de sua elaboracdo e outros
criticando as férmulas rebuscadas, de uns ou de outros, para que todos
chegassem a conclusdes parecidas®.

Um dos maiores gargalos sempre foi afastar a confusdo entre
autoplicabilidade e retroatividade: a primeira palavra representa a aplicagdo
imediata do império da nova legislacdo, apanhando as relagbes em curso,
enquanto a segunda palavra, bem mais ambiciosa, representa a possibilidade de
uma lei voltar no tempo e desfazer as relagdes processuais ja consumadas®.

3 “O tema do [...] direito adquirido [...] esta inserido no @mbito do direito intertemporal, e remonta a
Era Classica (séculos V e IV a.C.), com as leis de Sélon e Dracon. Somente no século XIX, com os
juristas Carlo Francesco Gabba (Teoria della retroativita delle leggi), Paul Roubier (Le confiit des
lois dans le temps) e, entre nds, no inicio do século XX, com Reynaldo Porchat (Da irretroatividade
das leis civis), fixam-se seus conceitos fundamentais”, ensinava GARCIA (2012, p. 217).

4 Sobre a célebre controvérsia entre Gabba e Roubier, ver resumo sintético de Luis Roberto
Barroso (2004, p. 43).

5 Sobre as disputas entre os juristas e sobre o carater ndo absoluto da regra da autoaplicabilidade,
ver o panorama histérico em Carlos Maximiliano (1955).

5 Embora a retroagao explicita tenha se tornado mais rara, temos um exemplo flagrante na CF 88,
representado pelo art. 17 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias: “Os vencimentos,
a remuneracdo, as vantagens e os adicionais, bem como os proventos de aposentadoria que
estejam sendo percebidos em desacordo com a Constituicdo serdo imediatamente reduzidos
aos limites dela decorrentes, ndo se admitindo, neste caso, invocagao de direito adquirido ou
percepgao de excesso a qualquer titulo” (BRASIL, 1988). Por se tratar de norma constitucional
e por haver manifestacdo expressa do constituinte (e ndo mera ilagdo), o dispositivo parece
ter produzido os efeitos retroativos desejados. Embora se possa acusar o art. 17 do ADCT de
1988 de ousadia, nada se compara ao teor do art. 96, § unico, da CF 37 (BRASIL, 1937), que
admitia a desconsideragéo da coisa julgada por parte dos Congressistas, que poderiam afastar
a declaracao de inconstitucionalidade de uma lei, preferindo a norma constitucional ao acérdao
passado em julgado: “No caso de ser declarada a inconstitucionalidade de uma lei que, a juizo
do Presidente da Republica, seja necessaria ao bem-estar do povo, a promocgao ou defesa de
interesse nacional de alta monta, podera o Presidente da Republica submeté-la novamente ao
exame do Parlamento: se este a confirmar por dois tercos de votos em cada uma das Camaras,
ficara sem efeito a decisdo do Tribunal”’. Retroagdo maxima, também chamada de restitutoria.
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Aos poucos, a dicotomia foi se aclarando e a separagao adquiriu sabor
de lugar-comum em textos, palestras e julgados.

N&o raro, quando alguém precisa justificar a aplicagdo imediata de uma
nova regra processual, acresce em seu raciocinio algum pensamento como
“dé-se por satisfeito que a lei ndo retroagiu no tempo a ponto de mandar vocé
devolver o dinheiro levantado”.

Por vezes, encontramos o uso de outras expressdes para representar
o principio da irretroatividade da lei processual nova, como principio da
sobrevivéncia da lei antiga, sendo comum a definigdo de que o efeito imediato
objetiva a aplicagédo da lei ao presente, ao passo que o efeito retroativo
almejaria a aplicagao da lei processual ao passado, aos fatos ja realizados, e
nao apenas aos fatos em vias de realizagéo’.

Mas esse estalonge de ser o drama contemporaneo das leis processuais
em constante mutacdo — leis processuais regentes das relacdes civis, das
relagdes de trabalho, das relagbes de consumo, do admbito administrativo,
eleitoral, penal e o mais.

O drama maior parece ser o exato momento em que a autoaplicabilidade
deve ser declarada, ou seja, se um ato processual ja iniciado deve ser concluido
sob o0 manto protetor da lei antiga ou se o préprio desenrolar do ato se sujeita
ao novo comando.

Varias teorias se propdem a explicar o fendmeno e a isolar os atos ou fases,
como se fossem mini processos, de modo a proteger uns e desguarnecer outros.

Antes de enfrentarmos esse esforgo de isolamento de atos, cabe, porém,
uma breve digressao sobre as razées da excessiva importancia que o direito
intertemporal processual assume no ordenamento brasileiro.

Ainda esta por ser feito o estudo das razdes pelas quais nds nos
tornamos a patria das reformas sem fim: basta notar que qualquer um que
I& este artigo ja teve de se inteirar sobre as regras processuais varias vezes,
durante e depois da faculdade, porque cddigos inteiros sao jogados fora e
algumas leis, sob o pretexto de adequacao dos textos, reescrevem totalmente
a obra recém-reformada.

7 Assim se consagrou a distingdo proposta por José Carlos de Matos Peixoto (1946). O autor
cunhou a frase muitas vezes repetida sem |lhe dar o crédito, de que “a lei que rege a causa (fato
jurigeno) rege também seus efeitos”, o que justifica, por exemplo, a razéo de incidéncia da lei
velha durante toda a tramitagéo e julgamento de recurso interposto a época de sua vigéncia,
ainda que durante seu percurso uma lei nova tenha entrado em vigor. Parafraseando o professor
carioca, a lei que rege o recurso ha de reger, também, os seus efeitos. Voltaremos ao tema ao
final deste artigo, por considerarmos que as leis processuais alteradoras de sistema recursal se
enquadram, em nossa catalogagéo, no conceito de lei de média densidade.

54 Rev. TRT 42 Reg., Porto Alegre, v. 48, n° 47, p. 51-78, 2019



Embora este estudo seja dedicado a questdes verificadas no ambito
do processo do trabalho, nao custa refletir que o Cédigo de Processo Civil de
1973, antes de ser oficialmente abolido em margo de 2016, havia passado
por tantas e tdo complexas reformas que, a rigor, nem deveria mais ter sido
conhecido pelo ano de origem.

Das dezenas de reformas, aquelas de 1994 (calcadas na reestruturagéo
das tutelas de urgéncia) e de 2006 (com énfase no chamado sincretismo
processual — ou seja, ambas ideias germinadas originalmente na seara
trabalhista) foram particularmente dramaticas do ponto de vista das premissas
e de seu acervo conceitual.

O leitor deve se lembrar quantas vezes nés chegavamos a dizer
“extincdo sem julgamento de mérito”, até que algum olhar de reprovagdo nos
fazia lembrar que o correto passara a ser “extingdo sem resolugdo de mérito” —
e assim sucessivamente, para ficarmos apenas num exemplo.

No campo dos atos de expropriagdo, os conceitos exatos de remigao,
adjudicacdo e arrematagdo foram embaralhados varias vezes. Até hoje ha
quem os confunda ou quem discuta se a revogacgédo de dispositivos de lei
necessariamente corresponda a eliminagao do instituto ou se, ao revés, este
pode manter sua existéncia fora da 6rbita do direito posto, com ajuda dos livros
e dos julgados.

Até mesmo conceitos que deveriam ser simples e de facil localizagao no
campo processual, como partes e procuradores, despesas processuais € coisa
julgada, sofrem abalos reiterados e minam os esfor¢os para o desenvolvimento
da ciéncia processual.

Virtudes da modernizagao constante, dirdo alguns; ajustes as exigéncias
da sociedade do consumo e do capitalismo periférico, lembrarao outros.

Pode até ser.

Mas custa a crer que essas mudangas incessantes sejam capazes de
promover melhorias no funcionamento do processo judicial, na entrega da
prestacao jurisdicional e, sobretudo, na pacificagdo social e na estabilidade
das relagdes juridicas, que, ao fim e ao cabo, sdo a razao de ser do processo.

De certa forma, justifica-se algum sentimento de inveja quando se
estudam as relagdes processuais no direito romano ou em certos ordenamentos
orientais e se recebe a noticia de que as regras do processo duravam décadas
e séculos, sem o afogamento das reformas incessantes.

A sociedade talvez fosse mais homogénea e os padrdes se alteravam com
menor frequéncia, decerto, mas ainda assim a comparagao impressiona.
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E duvidosa a afirmac&o de que nossas reformas legislativas estejam em
busca de ajustes proporcionais as alteragbes dos costumes ou das relagdes
civis. Na verdade, ndo ha base cientifica nessa maxima, mas apenas uma vaga
impressao de que leis velhas devem ser substituidas por leis contemporaneas,
mais afetas as questdes de nosso tempo e de nossos valores.

Talvez se fossem bem escritas e trabalhassem com tipos mais abertos
poderiam aguentar com dignidade a marcha inexoravel do tempo, deixando-se
de lado os casuismos e a insensatez, como usar valores em moeda de curso
forcado para estabelecer rol de despesas processuais (R$ 11,06 a diligéncia do
oficial de justica na zona urbana, R$ 0,28 o valor da fotocopia — art. 789-A, I,
e art. 789-B, Il, ambos da CLT, na redagao dada pela sofrivel Lei 10.537/2002
(BRASIL, 2002) , cujo redator, evidentemente, ndo teve preocupagédo com a
marcha do tempo).

Talvez se nao fossem costuradas aos retalhos teriam mais facilidade
de compreensao e melhor visdo do todo, evitando-se as constantes colisbes
de dispositivos e de intencdes. As vezes, as colisdes ocorrem lado a lado,
como assistiremos, doravante, entre os arts. 876, § unico, e 878, caput, da
CLT (BRASIL, 1943), gerando tensdes sobre o impulso de oficio no processo
do trabalho — impulso de oficio para o acessério (contribuicdo previdenciaria),
mas nao para o principal (crédito trabalhista). Numerosas teses seréo postas
a mesa para tentar encontrar o equilibrio desses dois dispositivos: em
poucos dias de vigéncia da nova redacéo (dada pela Lei 13.467/2017) dos
dois artigos legais retalhados, colhnem-se multiplas vertentes que procuram
explicar sua irreconciabilidade.

Conforme ja se afirmou, as frequentes modificagdes legislativas s&o

decorréncia de o Brasil ter arraigado em sua cultura
politica o afa de resolver todos os problemas via lei (origem
casuistica da lei), como se esta fosse uma sanatéria para
todos os fatores contingentes sécio-econdmicos por que
passa o pais, esquecendo-se, por vezes, o legislador, de
que a lei tem limites e possibilidades (DEMO, 2000, p. 48).

Isso tudo forga a jurisprudéncia ao limite de sua capacidade, obrigando
formacao de consensos apertados e insatisfatérios.

E, obviamente, voluveis.

Por ora, somos forgados a concluir que o legislador € soberano na
selecao dos temas e preceitos que pretende disciplinar ou ajustar e, feita essa
escolha, ele também é soberano para fazer os ajustes de maneira fragmentada
e vaporosa.
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A nés resta apenas tentar decifrar os vapores®.

Encerramos aqui nossa inquietacdo sobre o pais das reformas
sem fim e voltamos a pensar no que poderia ser a melhor solugdo para a
autoaplicabilidade da lei processual nova.

A autoaplicabilidade das leis que regem as relagdes processuais foi a
solucdo consensual para conciliar a longa duragdo de muitos processos, de
um lado, e a necessidade de maxima eficacia possivel da norma juridica.

Se assim nao fosse, conviveriamos com pelo menos dois grandes
nos juridicos: a postergacao a perder de vista da entrada em vigor de quase
todas as leis e, ainda, a existéncia de tantos ritos processuais quantos fossem
0S processos, pois a cada alteragao legislativa todas as relagdes anteriores
seriam poupadas e somente as relagdes novas seriam afetadas.

Tomando-se por base uma média de 100 leis que alteraram a parte
processual da CLT em seus 70 e poucos anos, teriamos hoje 100 processos
do trabalho — e o caos.

Os tribunais trabalhistas passaram por profundas reformulagdes
nesses anos, com a criagdo de varios 6rgaos fracionarios; houve alteragcao
expressiva no sistema recursal e algumas mudangas no sistema das despesas
processuais; beneficios da Fazenda Publica pulularam aqui e acola; a agao
resciséria foi repaginada; um rito inteiramente novo foi criado para causas
consideradas pelo legislador de menor complexidade; competéncias judiciais
foram alteradas; e assim por diante.

A previsibilidade do fluxo processual, ja bastante nebulosa, seria
aniquilada, portanto.

Mas, a esta altura, ja se antevé uma outra ansiedade que o processualista
tera de enfrentar: seriam todas as leis processuais de igual impacto? Seria
razoavel pensarmos em leis processuais simples, médias e complexas, ou, em
termos conceituais, leis processuais de densidade baixa, moderada ou alta?

2 EM BUSCA DA DENSIDADE DAS NORMAS PROCESSUAIS

Se adotarmos a premissa de que as leis processuais podem ser
catalogadas de acordo com seu impacto ou densidade, talvez possamos lidar
melhor com regras de calibragem para a autoaplicabilidade da lei nova.

8 Qu, na linguagem sempre precisa de Estévao Mallet (1998, p. 74), “resta-nos pouco mais do que
o casuismo, no qual cai com frequéncia a doutrina, levando consigo a jurisprudéncia, que se vé
obrigada, a cada passo, a desconsiderar critérios anteriormente consagrados”.
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Atentativa de catalogar as leis processuais de acordo com sua densidade
nao é nova.

A dificuldade reside sempre nos exatos contornos dessa delimitagao.

Houve quem propusesse que as leis processuais fossem aferidas de
acordo com o grau de “retroatividade temperada” para representar o esforgo de
se fazerem “blocos indivisiveis” ao longo do processo, de modo a tornar mais
claro o alcance de autoaplicabilidade (PEIXOTO, 1946): se nds conseguissemos
ter clareza nesses blocos, ficaria mais facil saber a partir de onde se deflagra o
império da nova lei e dali para tras se preservam os efeitos da lei velha.

O drama sera encontrar consenso nesses “blocos”.

“Seja qual for a doutrina que se aceite, o que nao sofre duvidas é nao
haverem os juristas, até hoje, encontrado uma férmula Unica e geral, aplicavel
a todos os aspectos do conflito das leis no tempo”, lecionava Vicente Rao
(1977, p. 356).

Anosso ver, a catalogacao deve ser feita sobre o contetdo ou densidade
da lei processual e ndo propriamente sobre seus efeitos. Vale dizer, teremos
mais facilidade de lidar com os desdobramentos da situagcao se enfocarmos a
esséncia das normas processuais, ao invés de nos atermos a casuistica®.

Outro ponto a ser destacado, antes de alinhavarmos a catalogagao
proposta por este artigo, é dizer que a separagdo das normas processuais por
sua densidade guarda consonéancia com a licao classica da doutrina processual
a respeito dos sistemas de incidéncia da lei nova em processos em curso.

Como se sabe, a doutrina se esmera em separar as teorias em trés
modalidades: (a) teoria da unicidade processual, (b), teoria das fases
processuais e (c) teoria do isolamento dos atos processuais.

Pela chamada teoria da unidade processual o que vale é a lei em vigor
na data do ajuizamento da ac¢ao; dado que o processo € um conjunto de atos
indissociaveis, somente poderia ser regulado por uma Unica lei. Embora essa
teoria seja hoje minoritaria e por vezes considerada “radical”, é ela que resolveu
as duvidas trazidas pelo rito sumarissimo em margo de 2000 (Lei 9.957/2000
— Orientagao Jurisprudencial 260, I, da SDI 1 do TST) (BRASIL, 2000; 2002).

E por causa da teoria da unidade processual, também, que ainda
seguem vigentes as disposi¢cdes do DL 7.661/1945 (BRASIL, 1945) para todos

©

Encontramos essa catalogagdo com outros nomes e semelhantes propostas. O Ministro Barroso,
por exemplo, utiliza as expressoes “retroatividade maxima, moderada e minima (ou mitigada)”
e apresenta varios exemplos do direito romano, do Cdédigo Napolednico e das Constituigoes
brasileiras (BARROSO, 2005).
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0s processos falimentares ajuizados até junho de 2005, quando entrou em
vigor a nova lei de faléncia, que nao foi aplicada, portanto, a nenhum processo
em curso, dada a quebra de paradigmas que ela carregava, como o fim dos
regimes de concordatas e a ampliagdo dos poderes dos credores para a
definicdo dos rumos da massa falida: “Esta Lei ndo se aplica aos processos de
faléncia ou de concordata ajuizados anteriormente ao inicio de sua vigéncia,
que serdo concluidos nos termos do Decreto-Lei 7.661, de 21 de junho de
1945”, assevera o art. 192 da Lei 11.101/2005 (BRASIL, 2005).

Também a lei de locagdo, ao estabelecer novos principios e novas
diretrizes, foi enfatica ao afirmar que “ndo se aplicam as disposi¢des desta lei
aos processos em curso” (art. 45, Lei 8.245/1991) (BRASIL, 1991). E, ainda,
foi excepcionado o sistema de juizado especial criminal para os processos cuja
instrugéo ja houvessem comegado (art. 90 da Lei 9.099/1995) (BRASIL, 1995),
por se considerar que “ndo era um procedimento novo, mas um novo sistema
processual” (DEMO, 2000, p. 59).

Qual seria um ponto comum entre o rito sumarissimo no processo do
trabalho, o processo falimentar e a agéo de despejo?

Seria importante refletir a respeito para saber se, ao fim e ao cabo, a
Lei 13.467/2017 (BRASIL, 2017) ndo poderia ser, também ela, classificada
como uma lei alteradora da unidade processual, como uma lei alteradora de
canones, principios, diretrizes, enfim, do delicado edificio sobre o qual se
assenta o processo do trabalho.

Aqui se faz realmente uma pausa para reflexao: quanto mais o leitor se
convencer de que a Lei 13.467/2017 (BRASIL, 2017) quebrou paradigmas do
processo do trabalho, tanto mais ele tera de considerar sua inaplicabilidade
total para os feitos pendentes.

Em segundo lugar, pela chamada teoria das fases processuais,
a lei nova incide sobre a fase a se iniciar, entendendo-se por fase a
classificagcao global consagrada pela doutrina: postulatéria, instrutéria,
deciséria e recursal.

Assim, a lei nova que entrar em vigor durante a fase instrutoria ndo
prejudica as provas testemunhais ou documentais em curso ou ja requeridas,
apanhando apenas quem esteja ainda na fase postulatéria; em contrapartida,
se ela altera premissas da sentenca e do sistema recursal, as pessoas que
estavam na etapa da coleta das provas ja sofrerdo seus efeitos nos meses
seguintes, pois ndo havia direito adquirido ao recurso antes de se prolatar a
sentenca, e assim sucessivamente.

Esta teoria tem a virtude de abrandar um pouco a rigidez da unidade
processual, mas gera muitas duvidas sobre o momento exato do término de
uma fase e o comeco da outra e ainda contém duas agravantes: a questao
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de alta indagacao sobre a natureza juridica do processo de execugao
(se seria ele uma quinta fase ou se teriamos de contar as quatro fases
novamente, separando-se conhecimento de execugdo) e a questao de
sua transposigao para o processo do trabalho, marcado pela simplificagao
das formas e pela alta dimensdo dada a oralidade e concentragéo dos
atos em audiéncia.

A rigor, a audiéncia trabalhista, tdo conhecida da populagéo brasileira,
pode enfeixar ao mesmo tempo a postulagao, a instrugéo e a deciséo, embora
as audiéncias unas, em sua pureza ideoldgica, tenham desaparecido. Talvez
essas sejam as razdes do esmaecimento da teoria das fases processuais na
doutrina e na jurisprudéncia.

Em terceiro lugar, pela chamada teoria do isolamento dos atos
processuais, a lei processual esta livre para apanhar o processo da forma
como ele se encontra, sem se preocupar com o todo (unidade processual)
nem com a parte (fase processual).

Respeitam-se apenas os procedimentos com vistas a conclusao do ato.
Por exemplo, se a pericia estiver em curso, ela sera concluida com os prazos
e as impugnacdes previstas a época de sua deflagracdo. Neste caso, a pericia
€ um ato, embora a fase seja a probatoria.

Lecionou certa vez Francisco Morato:

O proprio Merlin, em cuja esteira tém deslizado tantos e tao
conspicuos tratadistas, salientou com grande sabedoria
que 0s processos tém uma natureza “sucessiva” e que,
em consequéncia desta sucessividade, os atos que os
compdem, se estdo consumados, pertencem ao passado
e ndo sado atingidos pela lei nova; se ainda n&o foram
praticados, pertencem ao futuro e sao por ela alcangados
(MORATO, 2012, p. 30).

O uso da expressdo “desde logo” pelo art. 1211 do CPC de 1973
(BRASIL, 1973) e art. 1046 do CPC de 2015 (BRASIL, 2015) levou a doutrina,
de forma unissona, a concluir pela vitéria da terceira tese no ordenamento
brasileiro e a clara adogéao pelo legislador patrio do isolamento dos atos — quica
para maximizar os efeitos da lei nova.

Eventuais alteragcdes dessa regra, como citamos na lei de locagéo e
na lei de faléncia, devem ser expressadas de maneira clara pela lei nova,
preferencialmente em caso de ritos especiais e procedimentos extravagantes,
a fim de nao se permitir o conflito com a regra geral do processo civil.

Hodiernamente o pensamento levantado por Francisco
Morato possui 0 nome de “direito processual adquirido da
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parte” ou teoria do isolamento dos atos processuais. Neste
sentido, com base no art. 5.°, XXXVI, da CF/1988, a partir
do momento que um ato processual tem a sua publicidade
na vigéncia de uma lei, com base nessa sistematica é
que as consequéncias do ato serdo analisadas (MEDINA;
GUIMARAES, 2012, p. 34).

Vista a questao por estes angulos e dada a notéria omisséo do processo
do trabalho, também as leis processuais trabalhistas parecem seguir o
postulado do isolamento dos atos.

Justifica-se a aplicagcao subsidiaria ao processo do trabalho do
art. 1046 do CPC de 2015 (BRASIL, 2015) e assim foi feito ao longo dos
anos, com as mudangas pontuais da legislagdo processual de custas e
emolumentos (Lei 10.537/2002) (BRASIL, 2002), sistema recursal (Lei
11.496/2007 (BRASIL, 2007), sobre os embargos de divergéncia, Lei
13.105/2015 (BRASIL, 2015), sobre o recurso de revista, e tantas outras),
simplificacdo de autenticagdo de documentos (Lei 11.925/2009) (BRASIL,
2009), multaem caso de ndo pagamento das verbas rescisérias em audiéncia
(Lei 10.272/2001) (BRASIL, 2001), momento da juntada da defesa (Lei
9.022/1995) (BRASIL, 1995), depdsito da agao rescisoria (Lei 11.495/2007)
(BRASIL, 2007) e o regime de cobrancga de oficio das contribui¢des sociais
(Lei 10.035/2000) (BRASIL, 2000).

Ndo me lembro de alguém ter sustentado, nestes anos, que essas
alteragcdes fragmentadas fossem inoponiveis aos processos em curso,
excecao feita ao rito sumarissimo, que sera um exemplo inquietante ao longo
deste artigo pois ele pode, sim, guardar semelhangcas com o impacto da
Lei 13.467/2017 (BRASIL, 2017) — embora a comparagao entre essas duas
normas esteja mais para um encontro de Davi com Golias.

Antes, porém, retomemos o raciocinio da busca da densidade das
normas: entendemos que nao € o jurista quem escolhe uma das trés teorias
acima, mas ¢é a lei em si que determina seu destino.

Explica-se.

Se bem entendidas, as trés teses classicas acima descritas — unidade
processual, isolamento de fases e isolamento de atos — desempenham cada
qual seu papel e comportam suas excecgdes. Sozinha, nenhuma delas explica
todos os fendmenos processuais ou permite uma resposta unica para todos os
dilemas do processo civil.

Na verdade, o que determinou a prevaléncia da teoria da unidade
processual para a lei de faléncia e para a lei de locagao nao foram as boas
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intengdes do legislador ou a visao global da jurisprudéncia, mas o teor da lei
nova, que, carregando alto impacto, mudou completamente a feicdo desses
procedimentos, introduzindo novas diretrizes e até mesmo novos principios
aos processo falimentar e as agdes de despejo no direito brasileiro.

Pretendo chegar a seguinte conclusdo: mesmo que as leis nao
contivessem artigos dizendo que elas nao era autoaplicaveis, ainda assim
elas somente poderiam reger processos e procedimentos nascidos apds sua
vigéncia, dada a complexidade das mudancas propostas.

Seriamesmoirreconciliavel que uma empresa, digamos, em concordata
suspensiva tivesse de aprovar as pressas um plano com assembleia de
credores para validar retroativamente o cronograma de pagamentos, bem
como seria inexequivel que o locador apresentasse a denuncia vazia
retroativa a uma época em que ela era vedada pelo ordenamento.

A duvida que permeia este artigo é saber se a reforma trabalhista se
insere no campo das alteragdes pontuais ou se, ao revés, introduz um novo
processo do trabalho e, portanto, deve poupar as relagdes processuais em
curso.

Parece estranho para nés a expressao novo processo do trabalho, mas
nao sabemos como seremos julgados pela histéria.

3 LEIS PROCESSUAIS DE BAIXA DENSIDADE

Como as reformas processuais sao feitas no Brasil de modo quase
cotidiano e com alta fragmentagcédo, ndo é surpresa que a maioria das leis
processuais sejam enquadradas como de baixa densidade.

Assim, ficam livres para apanhar o processo na forma como se
encontram, sem respeitar a unidade processual (data do ajuizamento da a¢ao)
nem a fase processual.

Ha apenas a necessidade de esperar terminar o ato que comegou, mas
sem rigor cientifico nem mesmo para os atos considerados complexos. Assim,
uma lei nova pode esperar terminar a pericia que esta em curso, mas pode ao
mesmo tempo influenciar na decisdo do juiz em sentenga, envolvendo essa
mesma pericia, como nos casos de despesas processuais.

O presente rol, sem nenhuma pretensdo de ser taxativo, demonstra
algumas normas de baixa densidade que historicamente, sem alarde, foram
enquadradas na teoria do isolamento dos atos processuais e, como tal,
ganharam o efeito imediato ou autoaplicabilidade.
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Quadro 1 — Leis processuais trabalhistas de baixa densidade

custas DL 229/1967
prazo para diligéncia de oficial de justica L 5.442/1968
prerrogativas da Fazenda Publica DL 779/1969

impugnacéo ao valor da causa

Lei 5.584/1970

pericia/algada/honorarios

Lei 5.584/1970

liminar para obstar transferéncias

Lei 6.203/1975

pericia, substituicdo processual

Lei 6.514/1977

especializagao de turmas

Lei 7.701/1988

procedimentos da agdo de cumprimento

Lei 7.701/1988

intimagao pessoal da Unidao

Lei 9.028/1995

liminar para dirigente sindical

Lei 9.270/1996

execucgao de contribuigéo social

Lei 10.035/2000

emolumentos, custas

Lei 10.537/2002

acgao rescisoria

Lei 11.495/2007

autenticacao de documentos

Lei 11.925/2009

Fonte: Elaborado pelo autor.

N&o houve controvérsia quanto aos efeitos imediatos dessas leis
processuais, porque o desejo € que os processos fluam com maior rapidez e
melhor qualidade. Ou, na sintese feliz de renomado processualista penal:

O processo € um caminhar para a frente (pro cedere); é
uma sequéncia ordenada de atos que se encadeiam numa
sucessao logica e com um fim: o de possibilitar, ao juiz, o
julgamento. Deturpagdes. Qualquer ato que signifique um
retardamento € um noncesso, uma paralisia; tudo quanto
obrigue a voltar atras acarreta um refrocesso (p ex: os vicios
que forgcam a repeticdo de atos ja praticados); a balburdia,
movimento desordenado, é o tumulto. O processo deve ser
meio de chegar a uma deciséo justa. Qualquer formalidade
que possa levar a uma solugéo errada, quer por falta de
garantia, quer pelo uso do formalismo como fim e néo
como meio, € o0 contraprocesso (num hibridismo mais
enfatico: é o antiprocesso) (TORNAGHI, 1987, p. 1).

4 LEIS PROCESSUAIS DE MEDIA DENSIDADE

Algumas leis processuais, no entanto, ndo podem apanhar o ato
nem mesmo depois de sua efetivagdo, porque atingem atos antecessores
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e sucessores, sendo o exemplo mais citado aquele das leis que alteram o
sistema recursal.

O caso dos recursos € mesmo muito especial porque os remédios
juridicos envolvem, por si s6s, uma ampla gama de freios e contrapesos,
ataques e contra-ataques, despesas processuais e estratégias.

Basta pensar no périplo que representa a decisdo de um cliente
de levar o processo do Tribunal Regional do Trabalho para as instancias
extraordinarias. Numa conta rapida, o advogado tera de fazer as seguintes
etapas, no minimo: a) embargos de declaracéo; b) possivel contraminuta aos
embargos de declaragdo da parte contraria; c) razées do recurso de revista;
d) depdsito recursal e custas; e) contrarrazdes ao eventual recurso de revista
da parte contraria; f) sustentagéo oral nas turmas do TST; g) embargos de
declaragéo no TST.

Dado que uma tramitagdo como essa nao se faz em menos de 6 ou 12
meses, ndo sera nada surpreendente que o legislador brasileiro com vocagao
para a reforma mude algum dos procedimentos, ou, no minimo, haja alteragcao
do valor do depésito recursal.

Pode-se argumentar que esse item da catalogacdo — normas de
dimensdo média — nada mais seja do que uma variacao sutil do item anterior
— normas de baixa dimensao. Com efeito, também a teoria do isolamento dos
atos muito se aproxima, aqui, da teoria das fases processuais: se a gente
imaginar que a fase recursal inteira seja um ato, entdo as duas teses — e as
duas catalogagdes — se aproximam.

Mas ha uma razado de ser na estipulagdo desse item adicional na
catalogacgdo: a fase recursal é complexa demais para ser considerada um
sO ato. Um ato seria, digamos, a sustentagcédo oral ou o recolhimento do
depdsito recursal. O que se pretende com a insergdo desse item — norma
de dimensao média — € o mesmo propdsito visado pela teoria das fases
processuais: se o recurso comegou sob a égide de uma norma, sob ela deve
terminar. Amudanca de procedimento na tramitagao do recurso representaria
nao apenas um contrassenso mas a inutilizagdo de todas as minucias e
planejamento tragado pela parte.

Tome-se por exemplo uma lei que muda um recurso (a Lei 13.015/2014
(BRASIL, 2014) alterou completamente o recurso de revista): ndo ha direito
adquirido a lei do recurso de revista na data do ajuizamento da agéo (quando
€u nem ao menos sei se 0 processo chegara aquela etapa e tampouco sei
se serei sucumbente no recurso ordinario) nem sera possivel retroagir a lei
para mandar as partes refazerem o recurso de revista que, ja aviado, aguarda
tramitacao e julgamento pelas Turmas do TST, o que pode ser feito meses ou
anos depois, mas ainda com a lei velha.
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Diz-se, entdo, que a lei processual vale para quem estiver “passando”
por aquela fase, a partir daquele momento.

Para ser mais exato, neste exemplo, a nova lei do recurso de revista
apanhou os processos cujos acordaos foram proferidos ja com a vigéncia da
lei nova. Quem foi intimado antes, preparava seu recurso de revista sob a
legislac&o antiga e ndo pode ser alcangado pela nova.

A frase de Francisco Morato é de clareza solar: “A impugnabilidade da
sentenga ou admissibilidade de recurso contra ela, € uma verdadeira qualidade
inerente @ mesma, regulada pela lei vigente ao tempo em que foi proferida”
(MORATO, 2012, p. 27).

Embora ndo seja o escopo deste artigo, convém frisar que a doutrina por
vezes distingue, no sistema recursal, o cabimento e o processamento:

No que tange aos recursos, entretanto, & preciso
particularizar-se essa regra: a lei vigente no dia em que
foi proferido o julgamento é a que determina o cabimento
do recurso; e a vigente no dia em que foi efetivamente
interposto o recurso é a que regula o seu procedimento.
Fale-se, portanto, ndo em retroatividade quanto ao
recurso que ja fora efetivamente interposto sob o regime
da lei antiga, mas em ultratividade ou sobrevigéncia da lei
anterior (NERY JUNIOR, 2001, p. 426-427).

Quadro 2 — Leis processuais trabalhistas de média densidade

recursos em geral art. 915 da CLT

recurso de embargos em Junta de Conciliagcdo DL 229/1967 e Lei 5.442/1968
dissidio de alcada Lei 5.584/1970

agravo de peticao Lei 8.432/1992

recurso de revista Lei 9.756/1998

agravo de peti¢do sobre contribuicao social Lei 10.035/2000

recurso de embargos Lei 11.496/2007

recurso de revista Lei 13.015/2014

Fonte: Elaborado pelo autor.

5 LEIS PROCESSUAIS DE ALTA DENSIDADE

Assim como os exemplos de leis processuais de média densidade se
concentram em normas recursais, também no caso das leis processuais de alta
densidade teremos como ponto comum as normas que alteram ritos inteiros,
tornando essas normas de dificil aplicagdo no curso desses processos. Para
poder lidar com elas, s6 mesmo a teoria da unidade processual.
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Os trés exemplos mencionados no inicio deste artigo — lei de locagao,
lei de faléncia e lei do juizado especial criminal — alteraram os ritos e os
procedimentos de ponta a ponta, de modo que seria mesmo irreconciliavel que
houvessem apanhado os processos em curso.

No ambito trabalhista, como j& dito, a Lei 9.957/2000 (BRASIL,
2000), que inseriu os arts. 852-A a 852-H no texto da CLT e dispds sobre o
rito sumarissimo, é considerada o exemplo mais acabado de lei processual
de alta densidade e, como tal, somente pode ser aplicada aos processos
ajuizados depois de sua vigéncia, aos 13 de marco de 2000. Assim também o
entendimento da OJ 260, |, da SDI do TST (BRASIL, 2002).

As alteracdes do sumarissimo abrangiam:

Quadro 3 — Lei processual trabalhista de alta densidade

Lei 9.957/2000: atos e fases atingidos

forma de redacgéo da peti¢ao inicial alteragéo da forma de convite a testemunha
valor da causa limitado simplificagédo da pericia
exclusao da Fazenda Publica realce no uso da equidade em fase deciséria

restricdo ao uso da citagao por edital | simplificagao na estrutura da sentenga e do acérdao

expectativa de julgamento em 15 dias |simplificagéo do sistema recursal ordinario

reducao do numero de testemunhas | alta restricdo ao sistema recursal extraordinario

Fonte: Elaborado pelo autor.

Deixando de lado o sumarissimo, cumpre frisar que um tema instigante
para estudo, que foge ao alcance deste artigo, diz respeito ao enquadramento
como leis de alta densidade aquelas que alteram o processo de execugao
— ainda que este seja considerado a uma fase ou etapa complementar do
processo de conhecimento.

Embora o processo do trabalho ndo tenha vivenciado grandes mudancas
no sistema de execugéo, o processo civil teve frisantes exemplos ao longo das
ultimas décadas, especialmente através da Lei 8.952/1994 (BRASIL, 1994) e
Lei 11.382/2006 (BRASIL, 2006).

Vozes expressivas da doutrina mantém firme o entendimento de que os
processos de execugao ja iniciados devem permanecer sob a regéncia das normas
processuais anteriores. Tal posicionamento surge em Athos Gusmao Carneiro
(2007), Carlos Alberto Alvaro de Oliveira (2006) e Nelson Nery Jr. (2007), que
sustentam a aplicagéo das regras vigentes a época da deflagragéo da execugao.

Neste sentido, causou grande celeuma a decisdo do STJ de admitir
o0 cancelamento das penhoras sobre iméveis que, no curso do processo,
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passaram a ser considerados bem de familia pela Lei 8.009/1990 (BRASIL,
1990) — bem de familia legal. Numerosos autores afirmavam que deveriam ser
mantidas as penhoras ja concretizadas, mas a Sumula 205 do STJ (BRASIL,
1998) entendeu a norma autoaplicavel com retroatividade maxima, liberando
as penhoras consumadas’.

Deixando-se de lado o caso da Sumula 205 do STJ (BRASIL,
1998), o fato é que somente a teoria da unidade processual foi capaz de
lidar com os casos das leis processuais de alta densidade — e, como tal,
somente processos ajuizados apds a vigéncia dessas leis foram por elas
apanhados.

6 REFLEXOES SOBRE A CARGA PROCESSUAL CONTIDA NA LEI
13.467/2017 E A RUPTURA DE PARADIGMAS

Devemos, entdo, enquadrar a Lei 13.467/2017 (BRASIL, 2017) em
baixa, média ou alta densidade?

Para seu equacionamento, precisaremos evocar a teoria da unidade
processual, das fases processuais ou simples isolamento dos atos processuais?

Trata-se de norma que ja nasce desafiadora e assim permanecera por
longo prazo. Cinco anos serdo insuficientes para se conhecer o panorama
exato de seu entendimento e de seu conteudo — para ficarmos estritamente no
tema deste artigo, que € processual e ndo material.

Apesar da sensacdo de afogamento que a norma nos traz, a resposta
nao é tdo simples e, ainda, ha um detalhe importante a ser salientado: no
caso da adogdo da primeira tese (unidade processual), todas as demais portas
se fecham, é verdade, porque a lei somente teria aplicagdo para processos
aforados a partir de 11 de novembro de 2017 — prefiro pensar em 13 de
novembro de 2017, porque recaiu numa segunda-feira, mas esse ndo € o
ponto central de nossa discussao.

Todavia, caso se opte pela teoria do isolamento dos atos processuais,
nao é incompativel que a lei seja fragmentada e que alguns de seus dispositivos
precisem do amparo da teoria das fases processuais. Explica-se. Dada a grande
dimenséao da Lei 13.467/2017 (BRASIL, 2017), é tranquilamente possivel que
ela carregue dispositivos de baixa densidade, como aqueles ligados as custas
processuais ou a representagao do empregador em audiéncia, com outros de
média densidade, como aqueles adstritos ao sistema recursal.

0 Aruptura conceitual provocada pela Sumula 205 do STJ néo passou despercebida pela doutrina
e foi objeto de criticas pela contradigdo com o que normalmente se dedicia sobre a ndo retroagéo
das normas em processo de execugdo, como explica Roberto Demo (2000, p. 72).
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entram em vigor os novos codigos no ambito do processo civil.

Logo, sdo compativeis as duas opgdes simultaneamente sobre a mesma
lei, quando esta é de grande envergadura e afeta varios topicos de uma mesma
relacao processual. Assim, alias, funcionam as solugdes de equilibrio quando

Vejamos, numa passada de olhos, o que foi atingido pela Lei 13.467/2017
(BRASIL, 2017):

Quadro 4 — Alteragdes no processo do trabalho estabelecidas

pela Lei 13.467/2017

Ato ou fase processual dD;scpE$itivo

1. requisitos da peti¢éo inicial 840

2. corresponsabilidade de grupo econémico 2°

3. sucessor 448-A

4. sécio retirante 10-A

5. procedimentos de elaboragéo de sumulas 702

6. forma de contagem de prazo 775

7. maior dificuldade para a desisténcia da agéo 841

8. restrigbes a declaragao da revelia 843

9. ampliacao dos casos de jurisdigéo voluntaria 885-B

10. reconhecimento do acordo extrajudicial 885-B e segs.

11. excegao de incompeténcia territorial 800

12. distribuicdo do 6nus da prova 818

13. figura do preposto 843

14. regime das despesas processuais 789 e segs.

15. requisitos para a justica gratuita 790

16. requisitos para recolhime'n.to ou isencgao de honorarios periciais, 790-A
mesmo na prova obrigatoria

17. insergao dos honorarios de sucumbéncia 791-A

18. PDV coletivo com eficacia liberatéria geral 477-B

19. prestagdo de contas anual com eficacia liberatéria 507-B

20. arbitragem com eficacia liberatéria 507-A

21. competéncia funcional das Varas do Trabalho 652

22. paralisia do impulso de oficio pelo magistrado 878

23. expansao do contraditério na fase de liquidagéo 879

24. retomada do debate sobre uso de corregdo monetaria reduzida | 879

25. incidente de desconsideragéo da pessoa juridica 855-A
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26. formas alternativas de garantia do juizo (seguro-garantia) 882

27. restricdo ao uso de meios alternativos de coerc¢ao do devedor 883-A

28. flexibilizagao do depdsito recursal 899

29. alteracéo do procedimento de realizagédo do depésito recursal 899

30. cobranca de custas 844

31. limite para as custas 789

32. criagéo de regime inédito de indenizagao por danos processuais | 793-A e segs.

33.

alteragdo do regime de punigéo para testemunha a quem se
imputa a mentira

793-D

34. ampliagdo dos pressupostos intrinsecos do recurso de revista 896, § 1-A
35. concre_tizagéo do pressuposto da transcendéncia para o recurso 896-A

de revista
36. criagdo de novo recurso no processo do trabalho (agravo interno) 896-A, § 2°
37. criagdo de modalidade atipica de sustentacado oral de 5min 896-A, § 3°
38. criagéo de decisao irrecorrivel 896-A, § 5°
39. prescrigao intercorrente 11-A
40. prescri¢cao do ato unico do empregador 11,8§2°

Fonte: Elaborado pelo autor.

Em resumo, a reforma trabalhista

a)
b)

d)

alterou pelo menos 40 atos ou fases do processo do trabalho;

mitigou pelo menos 4 grandes principios norteadores do processo
do trabalho, a saber: a gratuidade ou facilitagdo do acesso a justica
(arts. 790-A, 791-A e 844); o impulso de oficio pelo magistrado
(art. 878); a irrecorribilidade das decisdes interlocutorias (por
exemplo, art. 855-A, § 1°); o sistema do contraditorio diferido (art.
879, § 2°).

atingiu, em suas mudancgas, indistintamente todas as fases
processuais e todas as instancia — incluindo-se, nesta conta, a
prépria peti¢ao inicial, a nevralgica fase da colheita da prova, todo
sistema das despesas processuais desencadeadas pela sentenca,
mais o sistema recursal e os atos de execugao;

criou figuras inéditas para o processo civil brasileiro, como um todo,
e para o processo do trabalho em particular, nomeadamente a figura
do dano processual (art. 793-A a 793-D);

mimetizou o processo civil, invertendo movimento reconhecido desde
os anos 1990, em que aquele absorvia as experiéncias de celeridade
e simplificacdo da forma extraidas do processo do trabalho;
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f)  mandou aplicar para as relagbes assimétricas os mesmos canones
utilizados nas relagbes civis e comerciais nao assimétricas,
ou seja, estendeu o incidente de desconsideragdo da pessoa
juridica e o regime das despesas processuais para empregados e
empregadores tal como é feito entre partes em condi¢cdes de menor
desigualdade;

g) introduziu o sistema da sucumbéncia reciproca, até entdo dito
incompativel com o processo do trabalho, que lidava com o regime
de sucumbéncia total.

Agora se apresenta o dilema: se aplicarmos a sensibilidade de Candido
Rangel Dinamarco, teriamos motivos de sobra para rejeitar a aplicagao da Lei
13.467/2017 (BRASIL, 2017) aos processos em curso (DINAMARCO, 2005).

O renomado propulsor da teoria geral do processo em nosso pais,
ao se manifestar sobre a autoaplicabilidade da lei processual nova, abre
algumas excegdes. Reitera o jurista que as leis processuais tém vocagao
para a eficacia imediata, mas salienta que algumas hipéteses a repelem
e exigem que seus efeitos seja diferidos, atraindo a aplicagdo da teoria
da unidade processual. Para Dinamarco, ndo se aplica de imediato a lei
processual nova que:

a) altera competéncias ou meios de prova;

b) altera a distribuigdo do 6nus da prova;

c) ‘“torna particularmente dificil a tutela anteriormente prometida”;
d) fixa novas condi¢des da agao;

e) “promove reducdo da ampla defesa”;

f)  exclui penhorabilidades.

E certo que a Lei 13.467 (BRASIL, 2017) ndo alterou competéncias
materiais (embora tenha ampliado a competéncia funcional para a
homologacao dos acordos extrajudiciais), nao fixou condigbes da acdo nem
excluiu penhorabilidades (embora tenha desonerado alguns réus de oferecer
bens a penhora para garantia do juizo e, também, oficializou o uso do seguro-
garantia, liberando-os da penhora), mas é flagrante que tocou nos trés outros
assuntos indicados pelo processualista, a saber:

a) refere alteracdo na distribuicdo do 6nus da prova pela mudanca na
redagao do art. 818 e paragrafos;

b) cria barreiras pecunidrias para a obtencao da tutela prometida, pela
forma como engendrou o sistema de honorarios sucumbenciais,
honorarios de perito e custas processuais, inclusive no caso
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especifico da auséncia em audiéncia, o que atinge, de maneira
geral, o exercicio da ampla defesa"'.

A tradicdo recomenda que a Lei 13.467 (BRASIL, 2017) seja
autoaplicavel, produzindo efeitos imediatos, conforme acima circunstanciamos:
ha grande possibilidade de ela ser enquadrada na teoria do isolamento dos
atos processuais para a maioria de seus dispositivos, reservando-se apenas
um lugar especial para os dispositivos que alteraram o sistema recursal
trabalhista, aos quais se dedica a teoria das fases processuais.

Assim ocorreu, por exemplo, com os Cdadigos de Processo Civil de
1973, de 2015 e com a ampla rede de reformas pelas quais passaram.
A énfase do legislador processual era tamanha que até mesmo uma
expressao nao juridica foi cunhada para se referir a teoria do isolamento
dos fatos: “desde logo”.

Ocorre que nenhuma analogia satisfaz, nenhum exemplo é perfeito o
bastante para fazer frente a voracidade da Lei 13.467/2017 (BRASIL, 2017) —
uma lei processual nova que introduz os elementos do processo simétrico para
regular a entrega da prestacéo jurisdicional as rela¢gdes assimétricas tipicas
encontradas na seara trabalhista.

Mal comparando, o dilema seria o0 mesmo se o legislador de 2017
houvesse simplesmente revogado o Cdédigo de Defesa do Consumidor e
determinado que, doravante, o regime processual civil classico voltasse a ser
aplicado as relagbes de consumo, eliminando a facilitagdo do acesso a justica,
a teoria da aptidao para a prova e outros instrumentos processuais que tentam
subverter a assimetria e reequilibrar a relagéo de desigualdade.

Mesmo quando se evoca a entrada em vigor do CPC — exemplo mais
préximo que podemos encontrar, se pensarmos na parte processual da CLT
como um pequeno CPT, ou cédigo de processo do trabalho — permanecemos
com um modelo bastante imperfeito: o codigo pode ter passado por mudanca
de mais de 40 atos e mais de 5 ou 10 novidades recursais, mas ele nao atingiu
tdo diretamente seu acervo principiolégico quanto foi feito pela reforma de
2017 no campo trabalhista.

Os grandes postulados do processo civil, como o principio dispositivo,
a congruéncia ou adstricao a peticao inicial, a fixagcao da legitimidade de parte
com base na assergao, o respeito a forma e a concatenagdo dos atos nao
sofreram mudangas expressivas a ponto de se poder afirmar a demoli¢ao do
edificio anterior e o surgimento de uma nova ciéncia processual civil.

" A respeito das tensdes entre a regra (autoaplicabilidade) e as excegdes (projegdo para efeitos
futuros e ndo para o passado) das leis processuais novas, ver Lucio Delfino (2007).
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Acreditamos que nem mesmo os esforcos do legislador processual
civil em prol da coletivizagdo das demandas, através do microssistema do
processo coletivo brasileiro, ou os esforcos em torno das tutelas de urgéncia,
que campeiam desde as grandes reformas de 1994, tém ou tiveram impacto
tdo fulminante no processo civil quanto a reforma de 2017 aponta para o
processo do trabalho.

Dai a urgéncia de pensarmos se, assim como a Lei 13.467/2017
(BRASIL, 2017) parece carregar a semente da ruptura do processo do
trabalho e a quebra de paradigmas seguros em seus principios e diretrizes,
também noés, que de algum forma orbitamos em torno do mundo processual
trabalhista — como juristas, julgadores, doutrinadores, partes ou procuradores
—, hdo deveriamos partir para a ruptura das teorias de resolugao dos conflitos
da lei no tempo.

Em outras palavras, convém refletir se podemos usar os meios
consagrados pela tradigado para interpretar uma norma que nao a respeitou.

Pode ser que a gente descubra que, no campo do processo do trabalho,
ser tradicional € romper com os paradigmas, declarar que a reforma teve alta
densidade e que somente a teoria da unidade processual seria capaz de lidar
com toda sua potencialidade.

Sinceramente, acho dificil que estejamos preparados para esse mister,
exercendo-o com a responsabilidade que o momento reclama.

E tampouco sabemos como a histéria nos julgara, quando souberem que,
olhando pela janela, tomamos por um camundongo o elefante que passava.

Dilemas vorazes como este exigem do jurista toda sua sensibilidade e,
se possivel, seu conhecimento do direito.
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