O INSS e a Execu¢ao Nula
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o Fode Gandos Framokiins

Juiz do Trabalho Titular da 52 Vara de Novo Hamburgo/RS.

E ste singelo trabalho tem como tnico
objetivo trazer 4 tona algumas questdes

atinentes 2 execugio das contribuigSes
sociais na Justiga do Trabalho, para que
possam ser pensadas ¢ debatidas.

A competéncia material da Justiga do
Trabalho restou incrementada com a edigdo
da Emenda Constitucional n® 20/98, de
16.12.98, que acrescentou o § 3° ao Artigo
114 da Constitui¢io Federal, incumbindo-lhe
a execugio de oficio, das “contribuifées soaais
previstas no Ant. 195, 1, “a’, e I, ¢ seus acrésamos
legais, decorrentes das sentengas que profenr”.

Em momento anterior i alteragdo da
Carta, a matéria era regulada pela Lei n°
8.212/91 — parcialmente alterada pela Lei
n° 8.620/93 — que, em seus Artigos 43 ¢ 44,
incumbia 20 Juiz (sob pena de responsa-
bilidade) determinar “o imediato recolbimento das
importancias devidas d Seguridade Soaial” nas ages
de que resultasse o pagamento de parcelas
sujeitas 4 incidéncia da contribuigio previden-
cidria. Dispunha o mesmo Artigo citado que,
se nio discriminadas as parcelas relativas i

contribuigio previdencidria, esta incidiria
sobre o valor do acordo homologado ou
sobre o valor total apurado em liquidagio
de sentenga. O Artigo 44 ainda determinava
a autoridade judiciiria que expedisse
“notificagao ao Instituto Nacional do Seguro Social
— INSS, dando-lbe ciéncia dos termos da sentenga
ou do acordo celebrado”.

Na pritica, a sentenga condenatéria
autorizava a dedugio, do crédito do autor,
dos valores devidos i Previdéncia Social,
notificando o Reclamado, apés a liquidagio
de sentenga, para comprovar o recolhi-
mento, em prazo determinado, sob pena de
expedi¢io de oficio ao INSS, que, se
entendesse cabivel, tomava as medidas
administrativas de sua competéncia, apuran- .
do as contribui¢es devidas e notificando o
devedor para pagamento. Nio efetuado
esse, tinha inicio o procedimento de langamento
do crédito tributirio nos termos do Artigo
142 do CTN, sendo aberto prazo ao
devedor para pagamento. Nio efetuado,
seguia-se o procedimento de inscrigdo da
divida publica mediante processo adminis-
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trativo, para fim de futura execugio, esta
perante a Justiga Federal. Apés inscrita a
divida na repartigio competente, esta
adquiria o status de divida ativa, presumindo-
se sua certeza e liquidez.

Para cobrar judicialmente seus crédi-
tos, a Autarquia deveria instruir a peticao
inicial com a cerfidao da divida ativa (Lei n°
6.830/80, Artigo 6°, § 1°), que, nos termos
do inciso VI do Artigo 585 do CPC,
constitui #itulo executivo extrajudicial,

Por falar-se em titulo executivo, o
CPC, em seu Artigo 583, dispoe que “Toda
execugdo tem por base titulo executivo judicial ou
extrajudical.” Os Artigos 584 e 585 enumeram
os titulos executivos judiciais ¢ extrajudiciais,
respectivamente. Dentre eles, a sentenga
condenatdria ¢ a certidio de divida ativa da
Fazenda Publica. Por sua vez, o Artigo 586
do CPC estabelece que “A execupdo para
cobranga de crédito fundar-se-d sempre (grifo
acrescentado) em titulo liguido, certo e exigivel.” E,
ainda, por ultimo, quanto i necessidade de
titulo executivo, o Artigo 618 do mesmo
Diploma legal, assim estabelece:

“E nula a execugdo (grifado):

I — sc o dtulo executivo nio for
liquido, certo e exigivel;

”

Dai dedivam os pressupostos de toda
e qualquer execugio, quais sejam: a exs#n-
da do titulo executivo € o inadimpplemento da obriga-
gdo. Com insuperivel autoridade, discorre
Alcides de Mendonga Lima.

“A execugao se acha subordinada a dois
pressupostos indispensdveis: a) um de ordem
JSormal, que a liga ao direito processual, qual sgja,
a existéncia de titulo que a lei considere,

expressamente, executivo; ¢ b) outro de ordem
substancial, gque a liga ao direito material, na
confignragdo de ato que confere ao credor o direito
d satisfagio e, consegiientemente, ao devedor a
responsabilidade de solver a prestagao, qual seja;
inadinplemento da obrigagio, na sua variada gama
de ocorréncia. Sem titulo executivo ndo hd
execugdo (o grifo nao ¢ do original), obstande
a instasragio do processo respectivo; mas sent a
incidéncia de ato que configure a inadimpléncia, a
execriao, mesmo com titulo formalmente habil,
ndo pode ser movida, ainda que provisoriansente.
Da mesma forma a verificagio de qualquer
dagueles atos que revelam 0 descumprimento
da obrigagdo, sem titulo executivo,
autoriza somente o processo de conbeci-
mento, mas ndo o processo de execugdo

rifado).!
Complementando, no mesmo seatido,
o clissico magistério de Liebman:

“O titulo executivo &, por isso, a fonte
inediata ¢ direta da agdo execntiva do credor, da
responsabilidade execitiva do devedor ¢, antes ¢ acima
de tudo, do poder do érgdo executivo de
proceder a execugdo (grifo acrescentads)”?

Na mesma voz, une-se em coro
Humberto Theodoro Junior:

“Além da existéncia de um crédito
insalisfeito, para que haja execnigdo forfada, é,
ainda, indispensdvel que o credor conte com a posse
de um titulo executivo.

Enquanto no processo de conhed-
mento se discute, a procura da definigio
do direito que vird solucionar a controvér-

1 LIMA, Akides de Mendonga. Comentdrios ao Cddigo de Processo Cil. 5. ed., Forense, 1987, p. 9.
2 LIEBMAN, Envico Tuko. Manual de Direito Processual Civil. vol. 1, 10. ed., Forense, 1984, p. 212,

56 Revista do Tribunal Regional do Trabatho da 4* Regido - n° 32



sia das partes, no processo de execugiio ape-
nas se realiza o direito ja declarado em
uma sentenga condenatdra ou num docu-
mento cxtrajudicial a que lei reconhece o
poder de conferir 4 obrigagio certeza,
liquidez ¢ exigibilidade.

Porque nio se visa a uma sentenga
ou decisio de mérito, é que se¢ costuma
afirmar que “‘o processo de execugio nio é
contraditério”.

Por iss0 mesmo que néo se pode mais discutir
o direito substancial das partes, é que ‘toda
execugdo tem por base titulo executivo
(rifado), judicial ou exctrajudicial” (Artigo 583).®

As ligoes dos renomados juristas,
consubstanciam-se, em suma, no brocardo
latino nulla executio sine titulo.

Aqui, faz-se uma pausa para reflexio.
Submete-se o INSS, quando da execugio de
seus créditos — ou, mais precisamente, na
execugdo das contribuigbes sociais oriundas
das sentengas trabalhistas — i legislagio
processual vigente, necessitando, para tanto,
de titulo executivo? Ou detém algum
privilégio que o torna imune e inatingivel,
podendo ter seus créditos excutidos mesmo
sem titulo? Certamente que nenhum
operador do Direito, por mais parcos que
fossem seus conhecimentos na irea,
responderia positivamente 2 indagagio.
Inexiste qualquer dispositivo legal que isente
a Autarquia da necessidade do titulo para dar
inicio 4 execugio forgada (ou mesmo para
que esta se inicie por impulso oficial).

Adentra-se a questio mais especifica.
A polémica Lei n® 10.035/2000 (polémica
essa relacionada 4 sua consttucionalidade —
questio que nio seri aqui abordada por nio

constituir objeto deste trabalho — ¢ a seu
préprio  aspecto  procedimental),
operacionalizando os comandos contidos na
Emenda Consttucional n° 20/98, introduziu
o parigrafo tinico ao Artigo 876 da CLT,
que estabelece: “Serdo executados ex officio os
eréditos previdencidrios devidos em decorréncia de
decisdo proferida pelos Juiges e Tribunais do
Trabalho, resultantes de condenagio ou homologagdo
de acordo”” Passaram 4 competéncia do Juiz
do Trabalho, portanto, a iniciativa e o
impulso da agio de execugio para cobranga
dos créditos previdenciirios nos casos
previstos na Emenda. O credor, porém,
continua sendo o INSS, apenas o impulso
da execugio é que pertence a0 Juiz. E,
pergunta-se, quais serdo os créditos a serem
excutidos? A resposta é 6bvia, ninguém
ousaria discordar: s3o aqueles reconhecidos
na sentenga condenatdria (que constitui o
titulo executivo judicial). Ou serd que
nio?? Poderiam ser aqueles que o Juiz
entende devidos (em razdo da incidéncia
legal, ug., Artigo 43, § unico, da Lei n°® 8.212/
91)? Ou aqueles de que o INSS se diz, ou se
imagina credor?? Como, entio, entender o
disposto no § tnico do Artigo 43 da Lei n°
8.212/91 (que se entende nio ter sido
revogado, uma vez que a Lei n® 10.035/2000
nio se mostra incompativel com o
dispositivo mencionado e nem tampouco o
revogou expressamente)?

A indigitada norma legal tem a
seguinte redagio:

“Artigo 43. ...

Pardgrafo rinco. Nas sentengas fudiciais
on nos acordos homologados em que ndo
Sfignrarem, discriminadamente (grifado), as

3 THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de Execugo. 10. ed., Universitdria, 1985, p. 91.
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parvelas legais relativas a contribuigdo previden-
ddria, esta incidird sobre 0 valor fotal apurado em
liguidagéo de sentenga ou sobre o valor do acordo
homologado (red. L. 8.620/93)."

Hi que atentar-se para uma expres-
sio, que, se subtraida do texto legal,
modificaria, em muito, o seu sentido e o
objetivo a que se propde. Essa expressio é
“discriminadamente”. O texto legal nio
diz “Nas sentengas judiciais ou nos acordos
homologados em que ndo figurarem as parcelas
legais relativas d contribuigio previdendidria’, mas
diz, sim, em que as parcelas nao fignurarem
discriminadamente. Isso significa que a
norma em foco aplica-se aquele caso
concreto, ou seja, aquela sentenga ou ao
acordo em que “figuram as parcelas”, isso
quer dizer, em que apenas nio hid a
discriminagdo sobre quais parcelas deve
incidir a contribui¢io social, mas hi um
comando que condena ao seu pagamento,
ou que determina, ou que autoriza o seu
recolhimento, de forma genérica, sem
delimitar quais as verbas que sofreriam a
incidéncia da tributagio. Tal conclusio é
evidente, porquanto impossivel discrimi-
nar-se 0 que nio existe. Discrimina-se o
que existe ¢ nio esta discriminado.

Se passado por alto este aspecto, criar-
se-ia um estafermo juridico. Pasme-se!!! Dar-
se-ia inicio a0 processo de execugdo sem
titulo executivo, ou formar-se-ia o titulo
executivo em plena demanda de execugio,
ou melhor, um pretenso, ou pseudotitulo
executivo, porque este nio se forma na
execugio, &, sim, o pressuposto da
execugio. Forma-se antes dela. Se 4
sentenga ou acordo homologado ndo
contém qualquer determinagdo, autori-
zagdo, ou mais propriamente, condena-
¢do ao recolbimento das contribuigées

sociais, ndo se formou o titulo executivo.
Nio ha crédito constituido em favor do
INSS. H4, sem duvida (se presente a
condenagio ao pagamento de parcelas que
integram o salirio de contribuigio — Artigo
214 do Decreto n® 3.048/99 e alteragSes
posteriores), a obrigagio legal do recolhi-
mento da contribuigio social, porque a lei
assim o determina. Mas a obrigagio legal,
por si so, nio confere a ninguém o poder
de exigir em Juizo o seu cumprimento. A
obrigagio principal do empregador nio é o
pagamento dos salirios? Certamente que sim.
Mas se este nio paga os salirios, podera o
empregado exigir em Juizo a contraprestagio
respectiva sem a sentenga que o condene {o
empregador)? Certamente que nio. Isso
porque, como salientado, existe a obrigagio
legal, mas esta nio estd formalizada, nio
tomou forma fisica, ndo estd consubstanciada
no titulo executivo, este, pressuposto de
toda e qualquer execugio. E os titulos
executivos que podem dar origem a
execugio das contribuigdes sociais perante a
Justi¢a do Trabalho, nos termos em que
dispde o parigrafo tnico do Artigo 876 da
CLT, sio as decises condenatorias profe-
ridas pelos Juizes e Tribunais do Trabalho e
os acordos homologados. Mas, é por demais
evidente, que somente as sentengas ou 0s
acordos que contiverem comando con-
denatério a0 pagamento das contribuigGes
previdenciarias, mesmo que de forma nio
discriminada, sem definir sobre que parcelas
incidem, dispondo, vg., “condena-se o Reclaniado
ao recolbimento das contribuigies previdencidrias; ou
antorizam-se os descontos previdencidrios; o, ainda,
deterniina-se o recolbimento das contribuisées previden-
ddrias”. Nesse momento, em que a sentenga
declara a existéncia do direito material ¢
impde ao vencido a obrigagio de satisfazer
esse direito, nasce um crédito em favor do
vencedor (ou de um terceiro, no caso, o
INSS). Esse crédito tem forma fisica,
concreta (sentenga condenatdria transitada em
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julgado ou acordo homologado), é palpavel
€ constitui o titulo executivo — que confere
ao credor, ai sim, o direito a exigir
coercitivamente a prestagdo a que o devedor
estd obrigado, podendo, entio, dar inicio 4
execugio forgada.

Abre-se um paréntese aqui para uma
ripida pincelada quanto ao Artigo 276, § 9°,
do Decreto n® 3.048, de 6.05.99 (que
regulamenta a Lei n°® 8.212/91), que dispde:

“E exigido o recolbimento da contri-
buigao previdencidria de que trata o inciso 11 do
Avrtigo 201, incidente sobre o valor resultante da
deciséo que reconbecer a ocorréncia de prestagio
de servigo a empresa, mas néo o vinculo
enmpregaticio, sobre o valor total da condenagio
ou do acordo homologado, independentemente da
natureza da parcela ¢ forma de pagamento”.

A norma em exame poderia servir
a0 INSS em periodo anterior 20 da edigio
da Lei n°® 10.035/2000, quando este
constituia seus créditos mediante a inscrigao
da divida publica. Tendo passado 2 compe-
téncia da Justiga do Trabalho a execugio das
contribui¢des previdenciarias, os créditos a
serem executados serio somente aqueles
reconbecidos na sentenga cognitiva ou
bomologatéria da conciliagdo e que, s6
entio, dardo origem ao titulo executivo.
Diga-se mais, o Decreto deve limitar-se a
regulamentar a Lei, ndo podendo inovi-la,
ou dispor diversamente. Se observada a
norma citada em confronto com o § 9° do
Artigo 28 da Lei n°® 8.212/91 que estabelece,
ug., que O aviso-prévio indenizado ndo integra o
saldrio de contribui¢do (alinea e), vé-se sua
incompatbilidade com a Lei, sua dissonincia
dela. Tal circunstincia fica evidente se, em
um caso hipotético, na sentenga homolo-
gatoria de acordo, as partes conciliaram
quanto ao pagamento de R$ 200,00 a titulo
de aviso-prévio indenizado, e de R$ 300,00

a ttulo de adicional de periculosidade, nada
tendo sido definido quanto as contribuigGes
previdenciarias. Nesse caso, aplicando-se as
disposigSes contidas no Decreto, a contri-
bui¢io previdencidria deveria incidir sobre
o valor integral do acordo, ou seja, também
sobre o aviso-prévio indenizado. Sobre o
aviso-prévio indenizado? Nio haveria
afronta 2 alinea € do § 9° do Artigo 28 da
Lei n® 8.212/91? Evidente que sim. E,
colidindo ambos, Decreto e Lei, prevalece
esta. A cautela € necessdria, portanto.

Feito o preliudio, passa-se a abor-
dagem de alguns casos hipotéticos que, salvo
melhor juizo (¢ o debate, certamente, nio se
encerra aqui, mas apenas tem seu inicio com
este singelo trabalho), constituem casos de
execu¢io nula:

CASO A: As partes celebram acordo
em que definem o pagamento de R$
3.000,00, em trés parcelas de R$ 1.000,00,
observando nio se ter configurado o vinculo
empregaticio. No acordo, portanto, nio hd
determinagdo de recolhimento de valores 2
Previdéncia. O INSS é inimado, (nos termos
do Artigo 832, § 4°, da CLT, introduzido
pela Lei n° 10.035/2000) e se manifesta,
dizendo-se credor de trés parcelas de R$
200,00, fundamentando-se no Artigo 22, II,
da Lei n°® 8.212/91 (que define em vinte por
cento a contribuigdo social, a cargo da
empresa, incidente sobre a remuneragio de
seus prestadores de trabalho) e, ainda, na
Ordem de Servigo Conjunta INSS/DAF/
DSS n°® 66, de 10.10.97, item 11 (esta
dispondo: “Ndo sendo declarada, na sentena ou
0 acordo, a existéncia de vinculo empregaticio, mas
comprovada a prestagio de servigos d empresa oy d
pessoa a ela equiparada, serdo exigidas as
contribuigoes patronats incidentes sobre remuneragies
pagas a trabalhadores autinomos quando corres-
ponder a competéncias até 08/89 ou a partir de
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05/96 (LC 84/96)"). Fez-se a transcrigio do
texto somente para melthor compreensio,
porquanto desimporta aqui a fundamentagio
adotada, que poderia, também, estar
assentada sobre o parigrafo vnico do Artigo
43 da Lei n® 8.212/91 (texto acima trans-
crito).

Vinda a manifestagio do INSS, o
Reclamado ¢ intimado dos “cdlenlos de
liquidagdo” por aquele apresentados. No seu
siléncio, sio acolhidos os cilculos, sendo
determinada a expedigio de mandado de
citagio ¢ penhora. Penhorados os bens, o
Reclamado recolhe os valores devidos.
Nonsense juridico! A execugdo ¢ nulal Nio se
formou o titulo executivo, porque, no termo
de acordo, nada restou estabelecido quanto
is contribui¢des previdenciarias. Nulla
executio sine titulo. Para que fosse
possibilitada a execugio, o INSS teria que
recorrer da sentenga homologatoria,
buscando sua parcial reforma, para determi-
nar o recolhimento das contribuigdes.
Somente neste momento, se reformada a
sentenga, é que se formaria o titulo executivo
em favor do INSS, podendo entio o Juiz
determinar a citagio do devedor. Diga-se
que também nio se adentra aqui, por nio
constituir objeto deste trabalho, & polémica
questdo originada pela Lei n® 10.035/2000,
a0 conferir a0 INSS o direito de recurso da
sentenga homologatéria em lide de que nio
foi parte — uma verdadeira balburdia juridica
—, abrindo um Jfer processual em que faz
ressurgir a possibilidade de reexame de uma
pega processual — a sentenga homologatéria
da conciliagio — que constitui titulo executivo
nos termos do Artigo 584, III, do CPC.

CASQ B: Na mesma hip6tese anterior
(as partes celebram acordo em que fica

reconhecida a inexisténcia de vinculo
empregaticio), ¢ determinada a notificagdo
do INSS. Vinda a manifestagio deste, dentro
do prazo legal, na pessoa de um Auditor
Fiscal ou outro agente que nio o Procurador,
esta é recebida como recurso. O acordio
acolhe o recurso e condena o Reclamado ao
recolhimento das contribuigées previden-
cirias. Os autos retornam a origem. O
Reclamado é citado, recolhendo os valores.
Mais uma aberragio juridica! A execupdo
novamente é nulat Ocorre que, nos termos da
Emenda Constitucional n® 20/98, foi
conferida 2 Justiga do Trabalho a competén-
cia para executar as contribui¢Ses sociais,
constituidas em suas sentengas. Ndo se fala
mais em mero procedimento adminis-
trativo, quando o INSS era comunicado da
existéncia de débito atinente is contribuigdes
sociais ¢, entdo, dava inicio a um procedi-
mento administrativo, apurando-as e fixando
prazo para seu pagamento, que, se nio
ocorrido, resultava no ato de langamento, que
viabilizava futura execugdo perante a Justica
Federal. A partir da alteragdo constitucional,
passou-se a falar em processo de execugdo,
o que conduz, por inferéncia, a sua atuagdo
como parte (entenda-se, na lide de execugio.
Dissentemn desse entendimento os ilustrados
autores Paulo Emilio Ribeiro de Viilhena e Jorge
Luiz Souto Maior, conferindo ao INSS a
qualidade de terceiro interessado. Dele
perfitham Rubem Aranovich, Guilherme
Guimarées Feliciano, entre outros), sujeito as
normas processuais constituidas, tal como
nas agdes de execugio movidas perante a
Justiga Federal. O ente publico nio esti,
portanto, desonerado da observincia de
todos os requisitos processuais pertinentes,
tais como insculpidos na legislagio conso-
lidada (Artigos 893/911) e, subsidiariamente,
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na legislagdo processual civil, por forga do
Ardgo 769 da CLT.

E, consoante dispde o Artigo 12, I,
do CPC, a Unido seri representada em Juizo,
ativa e passivamente, por seus procurado-
res. Ocorre que, no caso hipotético em exa-
me, a pega processual recebida como recurso,
ndo reveste tais caracteristicas, porque firma-
da por um agente da fiscalizagio do INSS, que
nio detém poderes para representar a
Autarquia em demanda judicial de execu-
¢do (entendimento esse que, evidentemente,
prevalece, mesmo para aqueles que nio con-
sideram o INSS parte na execugio, mas, sim,
terceiro interessado). Irregular, portanto, a
representagio processual, inexistente o re-
curso. E, inexistindo recurso, o termo de
conciliagio homologado transita em julga-
do também para o INSS. Mais ainda. Nio
tendo havido fixagio de parcelas remunera-
térias ¢ nem tampouco de valores devidos a
Previdéncia, ndo se constituiu, em favor do
INSS, o titulo executivo judicial, este, pres-
suposto da execugio. Incide, novamente, o
brocardo nulla executio sine titulo.

A propésito, nio ha mais espago para
as famosas manifestagdes do INSS, ou para
ingeréncia administrativa do INSS nos
expedientes de execugio das contribui¢Ges
sociais. A partir da inovagio constitucional,
passou-se a falar em demanda de execugio.
Demanda judicial. E quem representa em
Juizo o INSS sio seus procuradores. As
manifestagdes de agentes fiscais constituem
atos inexistentes — verdadeira estapafiirdia!
Por inferéncia, as notificagGes para ciéncia da
senten¢a homologatéria da conciliagdo ou
dos cilculos de liquidagio (Artigo 832, § 4°

e 879, § 3° respectivamente), obviamente

devem ser dmgldas a Procuradoria do INSS

e ndo i Fiscalizagdo, cuja competéncia ¢
meramente administrativa.

CASQ G A sentenga condena o Re-
clamado a0 pagamento das seguintes parce-
las: salirios dos dois ultimos meses do
contrato, adicional de periculosidade, prémio-
assiduidade e aviso-prévio indenizado. Deter-
mina, na parte dispositiva, que sejam recolhidas
as contrbuig¢des previdenciarias, observando
que estas ndo incidem sobre o aviso-prévio
indenizado e nem sobre o prémio-assiduida-
de. Na fase de liquidagio, intimado o TNSS
dos cilculos, este se manifesta, por petigao de seu
procurador (representagio valida e regular, por-
tanto) e dentro do prazo legal, argiiindo que,
sobre o prémio-assiduidade, também incide
a contribuigio previdencidria. O Juiz acolhe a
impugnagdo ¢ determina o refazimento da
conta, seguindo-se a citagio ¢, ante a auséncia
de pagamento, a penhora de bens, o leilio e a
satisfagio do débito. Débito? Que débito se
nio hi crédito? A parte dispositiva da senten-
¢a estabeleceu 2 ndo-incidéncia da contribui-
¢do previdencidria sobre o
prémio-assiduidade, tendo fransitads em julga-
do. Nesse momento formou-se o titulo exe-
cutivo. Se na sentenga nio constou a
condenagio (expressio juridica mais apropri-
ada), ou a determinagio para recolhimento
da contrbuigio previdenciiria sobre o pré-
mio-assiduidade, ndo hi titulo executivo que
confira tal crédito ao INSS. Volta-se i execu-
¢io nula. Nulla executio sine titulo. Mas,
entdo, como interpretar-se o disposto no §
1°-A do Artigo 879 da CLT, quando diz que
“A lignidagao abrangerd, também, o cilenlo das con-
Iribuigdes previdencidnias devidas'? A tnica inter-
pretagio plausivel ¢ conscncina comaordem
processual vigente € a de que a liquidagio
abrangerd o cilculo das contribuigdes
previdenciirias reconhecidas como devidas na
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sentenca. Pois nio reconhecidas na sentenga,
embora exista a obrigagio legal de seu reco-
lhimento, n3o ha titulo executivo, ndo ha cré-
dito constituido. “Na liquidagdo, ndo se
poderd modificar, ou inovar a sentenga
liqguidanda, ...” (Artigo 879, § 1°, CLT). Nem
mesmo as despesas processuais, como ho-
noririos periciais, podem ser excutidas se
inexistente a condenagio ao seu pagamento.
Entio para qué a intimagio do INSS? So-
mente para manifestar-se quanto i existéncia
de incorre¢des na conta de liquidagéo, decor-
rentes de erros aritméticos, de percentuais em
desacordo com as disposiges legais, incidéncia
de juros, multa, corregio monetira, enfim,
questdes relacionadas a conta tio-somente.

O que ¢ deveras curioso é que a Lei
n°® 10.035/2000 oportunizou ao INSS a
possibilidade de recurso somente no que se
refere as sentengas homologatdrias de
acordo que contenham parcela indenizatéria
(Artigo 832, § 4°, CLT). As decisdes
cognitivas (¢ mesmo aquelas homologatérias
que nio contenham parcela indenizatéria)
seriam, portanto, irrecorriveis para a
Autarquia, nio obstante, na sentenga,
constitua-se o titulo executivo em seu favor.
E, se por um descuido — o que pode ocorrer
porque ninguém ¢ infalivel —, deixar o Juiz
de autorizar o débito das contribuigdes
previdenciarias e de condenar o Reclamado
a0 seu recolhimento? Haveria uma obrigagio

legal (do recolhimento da contribuigio), que
nunca poderia se aperfeigoar, se materializar?
Nunca se formaria o titulo executivo? E a
garantia constitucional de acessibilidade ampla
20 Poder Judiciirio (Artigo 5°, XXXV, CF)
para fazer valer o ordenamento juridico nio
se aplicaria 20 INSS? E realmente paradoxall
Ha que se salientar, ainda, que, nesse mesmo
caso hipotético, o INSS também nio poderia
constituir a divida administrativamente
visando 4 demanda de execugio perante a
Justiga Federal, por ser a matéria (créditos
previdencidrios decorrentes de sentenga
condenatéria ou homologatéria de Juiz do
Trabalho) de competéncia da Justi¢a do
Trabalho. E se trata de competéncia ratione
materize. Absolutamente nula, portanto, seria
a execugio de pretensos créditos incidentes
sobre as parcelas sujeitas 4 contribuigio
previdenciiria (acolhidas na sentenga
trabalhista) perante a Justiga Federal.
Questdes, essas, sem divida que irdo, ainda,
ensejar acalorados debates, quiga sensibili-
zando os legisladores a contornar as arestas
do emergente texto legal.

Ao ocaso deste trabalho, espera-se ter
prestado uma pequena contribui¢io para o
destringar da pantomima juridica a que deu
2 luz a Lei n°® 10.035/2000.

Novo Hamburgo, julho de 2002.
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